OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 45/22/5507-8 Namestovo 13.05.2022
EEC: 2-41-51-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiry Namestovo

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

3. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX



Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 300,-€

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Oddelenie vykonu sluzby ODI v Dolnom Kubine pod spisovou
znackou ORP-2/DI-DK-2022



na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 11.08.2021 v C¢ase o 14.00 hodine, viedla v obci XXXXX po miestnej komunikacii
od obchodného centra Slanica oznacenej regulacnou dopravnou znackou 202: Stoj,
daj prednost vjazde!, ako vedlajSia cesta smerom k ceste 1/78 osobné motorové
vozidlo znacky Seat Ibiza evidencného Cisla N0245BH, majitefa XXXXX nar. XXXXX
bytom XXXXX XXXXX XXXXX Il, pricom ked sa s vozidlom nachadzala na hranici
uvedenej krizovatky s vozidlom zastavila, a kedze sa na ceste 1. triedy 78 v smere
od obce XXXXX na obec Zubrohlava v pravom jazdnom pruhu vytvorila koléna
stojacich motorovych vozidiel, tak sa so svojim vozidlom pohla dopredu cez
vytvorenu medzeru stojacich vozidiel, s vozidlom preSla pravy jazdny pruh popred
prednu Cast stojaceho vozidla a ked chcela vojst do lavého jazdného pruhu a
odboCit na obec XXXXX v dbsledku nevenovania pozornosti oneskorene
spozorovala sprava prichadzajuce osobné motorové vozidlo znacky Volkswagen
Touran evidenéného Cisla TS235BI, ktoré po ceste 1. triedy 78 v smere od obce
Zubrohlava na obec XXXXX v miernom klesani viedol XXXXX nar. XXXXX trvalé
bytom XXXXX XXXXX okr. TvrdoSin, v désledku €¢oho prednou pravou castou
vozidla narazila do lavej boCnej Casti vozidla Volkswagen Touran, ktoré po naraze
zastavilo po pravej strane cesty 1. triedy 78, nasledkom Coho utrpela spolujazdkyna
XXXXX nar. XXXXX bytom XXXXX XXXXX XXXXX podla znaleckého posudku €. 21-
2022 vypracovaného znalcom z odboru zdravotnictvo XXXXX natiahnutie Slachovo -
vézivového aparatu krénej asti chrbtice v dizke praceneschopnosti, dobe lieGenia aj
dizke obmedzenia v obvyklom spdsobe Zivota v trvani 3-4 tyzdne, priéom pozitie
alkoholu u vodicoch zistené nebolo a tymto svojim konanim porusila povinnosti
upravené v ustanoveni § 3 ods. 2 pism. a, pism. b, § 4 ods. 1 pism. ¢, § 20 ods. 1)
Zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni plathom a uc¢innom v Case
dopravnej nehody

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v Dolnom
Kubine, Okresny dopravny indpektorat, XXXXX sp. zn. CVS:ORP-2/DI-DK-2022 zo
dria 21.01.2021 bolo XXXXX, nar. XXXXX, trvale XXXXX, 1. maja XXXXX podla §
199 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie pre precin ubliZzenia na zdravi
podla § 158 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti uznesenia povereného prislusnika PZ

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetne;j
veci sa kona o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného
poriadku.

Obvinena XXXXX s poSkodenymi XXXXX Pavlom Kutlakom a XXXXX
prostrednictvom Specialistu pre trestnd mediaciu Okresného sudu XXXXX XXXXX
uzavreli dohodu o zmieri dnia 29.03.2022. Obvinena slobodne, vazne, zrozumitelne a
urc€ito vyhlasila, ze spachala skutok, za ktory je stihana, vSetci poSkodeni uviedli, ze
nepozaduju Ziadnu nahradu $kody.

] Dna 31.03.2022 obvinena XXXXX na bankovy ucet Krajskej prokuratury v
Ziline zlozila penaznu sumu vo vySke 300,- EUR. Peflazna sumu v celkovej vyske
300,- EUR je urCena Ministerstvu spravodlivosti na ochranu a podporu obeti



trestnych Cinov podla osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu. Obvinena XXXXX ako aj poSkodeni XXXXX, XXXXX
a XXXXX's tymto spésobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Dalej poukazujem na ustanovenie § 220 ods.1 Trestného poriadku, podla
ktorého v konani o pre€ine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného a
poskodeného rozhodnut’ o schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny:

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zloZi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
ur¢enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvinena podfa odpisu z registra trestov nebola sudne trestana, taktiez nema
zaznam v Ustrednej evidencii priestupkov. O obvinenej neboli zistené dalSie iné
negativne poznatky.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej a na jej osobné a
majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je
dostacCujuci. Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Veronika Kabacova
prokuratorka



