
Číslo: Pv 252/21/7703-21 Kežmarok 10.06.2022

EEČ: 2-56-190-2022

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného
zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Kežmarok

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
písmeno a Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doručovanie písomností: XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin

na tom skutkovom základe, že:

ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX
XXXXX, XXXXX, okr. XXXXX si v období od 01.12.2020 až doposiaľ, v XXXXX a
inde, neplní riadne svoju vyživovaciu povinnosť; a to i napriek tomu, že mu táto
povinnosť vyplýva zo Zákona o rodine a rozsudkom Okresného súdu XXXXX pod sp.
zn. XXXXX zo dňa 16.02.2009, ktorý nadobudol právoplatnosť dňa 05.03.2009, bol
zaviazaný prispievať na výživu mal. detí a to mal. XXXXX mesačne sumou 24,50,-
Eur a mal. XXXXX mesačne sumou 24,50,- Eur, teda spolu 49,- Eur vždy do 20. dňa
v mesiaci vopred do rúk matky XXXXX, nar. XXXXX, pričom od mesiaca december
roku 2020 uhradil výživné v mesiaci máj roku 2021 v sume 49,- Eur, v mesiaci jún
roku 2021 v sume 30,- Eur, v mesiaci júl roku 2021 v sume 20,- Eur, v mesiaci
august roku 2021 v sume 20,- Eur, v mesiaci september roku 2021 v sume 49,- Eur,
v mesiaci október roku 2021 v sume 49,- Eur a v mesiaci november roku 2021 v
sume 49,- Eur, čím mu takto za uvedené obdobie od 01.12.2020 až doposiaľ, vznikol
dlh na výživnom vo výške najmenej 322,- Eur,
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lebo zanikla trestnosť činu.

Odôvodnenie:

Uznesením povereného príslušníka Policajného zboru Okresného riaditeľstva
Policajného zboru v XXXXX, Obvodného oddelenia Policajného zboru v XXXXX zo
dňa 07.06.2021, bolo podľa § 199 ods. 1 začaté trestné stíhanie a následne bolo
uznesením vyšetrovateľa Policajného zboru Okresného riaditeľstva Policajného
zboru XXXXX, Odboru kriminálnej polície zo dňa 05.04.2022 podľa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za prečin zanedbanie povinnej
výživy podľa § 207 ods. 1 Trestného zákona na tom skutkovom základe, ako je
uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Po vykonaní dokazovania bol tunajšej prokuratúre predložený vyšetrovací spis
spolu s návrhom na zastavenie trestného stíhania obvineného podľa § 215 ods. 1
písm. h/ Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 písm. a/
Trestného zákona, pričom preskúmaním spisového materiálu som dospela k záveru,
že predmetný návrh je dôvodný.

V priebehu skráteného vyšetrovania boli k veci vypočutí obvinený XXXXX,
svedkyňa – poškodená XXXXX, svedok XXXXX, do spisu boli taktiež zabezpečené
k skutku relevantné listinné dôkazy - rodné listy mal. detí, potvrdenia o návšteve
školy, rozhodnutie súdu o určení výživného, potvrdenie o zaplatení dlžného
výživného, správy, potvrdenia a iné listinné dôkazy.

XXXXX súdu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dňa 16.02.2009, právoplatným dňa
05.03.2009, bol XXXXX, zaviazaný prispievať na výživu svojich detí vrátane XXXXX,
nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, výživné v sume 24,50 Eur mesačne vždy do 20.
dňa v mesiaci vopred do rúk matky XXXXX.

V priebehu trestného stíhania bol vypočutý obvinený, ktorý vo svojej výpovedi
k skutku podstatné uviedol, že si je vedomý svojej vyživovacej povinnosti; výživné
v minulosti uhrádzal podľa svojich možností a schopností. Od decembra v roku 2020
bol nezamestnaný, prácu si nevedel nájsť, keďže všade hľadali len mladých ľudí,
naviac mal problémy s krížami. Od februára v roku 2022 je zamestnaný, jeho čistý
príjem je približne 550,- Eur. Všetky náklady na domácnosť a deti rieši s manželkou
spoločne, dáva jej celú výplatu. O dcéry sa zaujíma, nakoľko s nimi aj manželkou žije
v spoločnej domácnosti.

Svedkyňa – poškodená XXXXX vo svojich výpovediach ku skutku podstatné
uviedla, že býva so svojimi deťmi XXXXX a XXXXX a s manželom XXXXX.
S manželom býva v spoločnej domácnosti približne od roku 2013. Do 31.03.2022
pracovala, následne od 01.04.2022 bola evidovaná na úrade práce a od 02.05.2022
by mala nastúpiť do novej práce. Momentálne sa o všetky výdavky starajú
s manželom spoločne, pričom jednu výplatu, ktorú manžel mal, dal celú jej. Výživné
jej obvinený pravidelne platí od mesiaca september v roku 2021. Obvinený jej taktiež
dňa 09.05.2022 vyplatil priamo do jej rúk dlžné výživné v sume 322,- Eur. Zároveň jej
vyplatil aj výživné za mesiac máj 2022 v sume 49 Eur. Uvedeným vyrovnal svoj dlh
za obdobie, za ktoré mu bolo vznesené obvinenie. Našiel si prácu, vyživovaciu
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povinnosť si plní, pričom prispieva aj sumou navyše, zároveň sa podieľa na
ostatných nákladoch rodiny. Predtým jej manžel platil v nepravidelných sumách, keď
mal peniaze a podarilo sa mu niečo zarobiť. O deti sa stará, majú všetko k dispozícii,
ale nakoľko rastú, potrebujú peniaze. V máji 2021 jej riadne zaplatil sumu 49,- Eur,
v mesiaci jún 2021 sumu 30,- Eur, v mesiaci júl 2021 sumu 20,- Eur.

Do vyšetrovacieho spisu bola zabezpečená správa Úradu práce, sociálnych
vecí a rodiny XXXXX, podľa ktorej obvinený XXXXX bol v období od 15.12.2020 do
16.02.2022 vedený v evidencii uchádzačov o zamestnanie.

Zo správy Sociálnej poisťovne, pobočky XXXXX vyplýva, že obvinený je
registrovaný v informačnom systému Sociálnej poisťovne, pobočka XXXXX
u zamestnávateľa Mesto XXXXX ako zamestnanec s pravidelným príjmom od dňa
17.02.2022.

Z potvrdení Úradu práce, sociálnych vecí a rodiny XXXXX o poberaní
náhradného výživného za rok 2020 vyplýva, že v mesiaci december boli oprávneným
osobám – XXXXX a XXXXX vyplatené dávky spolu v sume 49, Eur, z potvrdenia
o poberaní náhradného výživného za rok 2021 vyplýva, že v mesiacoch január –
apríl boli oprávneným osobám – XXXXX a XXXXX vyplácané dávky mesačne spolu
v sume po 49,- Eur, v mesiaci máj roku 2021 boli oprávneným osobám – XXXXX
a XXXXX vyplatené dávky v sume 0,00 Eur, v mesiaci jún im boli vyplatené dávky
v sume spolu na obe oprávnené 19,- Eur, v mesiaci júl – august im boli vyplácané
dávky v sume spolu na obe oprávnené po 29,- Eur. Totožné k skutku relevantné
skutočnosti uviedla v rámci svojho výsluchu aj svedkyňa XXXXX.

Zo zabezpečených rozhodnutí Úradu práce, sociálnych vecí a rodiny XXXXX
vyplýva, že výška náhradného výživného pre oprávnené osoby – XXXXX a XXXXX
bola znížená na sumu 0,00 Eur mesačne od 01.09.2021.

Skutočnosť, že obvinený si svoj dlh na výživnom v dlžnom rozsahu uhradil, je
zrejmá aj listinného dôkazu – potvrdenia o úhrade výživného v sume 322,- Eur dňa
09.05.2022 obvineným XXXXX svedkyni – poškodenej XXXXX.

Podľa § 2 ods. 10 Trestného poriadku orgány činné v trestnom konaní
postupujú tak, aby bol zistený skutkový stav veci, o ktorom nie sú dôvodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie.

Podľa § 2 ods. 12 Trestného poriadku orgány činné v trestnom konaní a súd
hodnotia dôkazy získané zákonným spôsobom podľa svojho vnútorného
presvedčenia založeného na starostlivom uvážení všetkých okolností prípadu
jednotlivo i v ich súhrne nezávisle od toho, či ich obstaral súd, orgány činné
v trestnom konaní alebo niektorá zo strán.

Prečinu zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 ods. 1 Trestného zákona sa
dopustí ten, kto najmenej 2 mesiace v období dvoch rokov, neplní, čo aj
z nedbanlivosti zákonnú povinnosť vyživovať alebo zaopatrovať iného.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 písm. a) Trestného zákona trestnosť
trestného činu zanedbania povinnej výživy podľa § 207 zaniká, ak trestný čin nemal
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trvalo nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr, než sa
súd odobral na záverečnú poradu.

Podľa § 215 ods. 1 písm. h) Trestného poriadku prokurátor zastaví trestné
stíhanie, ak zanikla trestnosť činu.

Vyhodnotením všetkých zaobstaraných dôkazov som dospela k záveru, že
skutok, pre ktorý je obvinený stíhaný, sa stal a vykazuje zákonné znaky skutkovej
podstaty prečinu zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 ods. 1 Trestného zákona,
avšak vzhľadom k vyššie uvedeným skutočnostiam, že obvinený si dlh na výživnom
za relevantné obdobie spolu s bežným výživným dodatočne v celom rozsahu
uhradil, pričom neplnenie vyživovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé následky,
keďže o výchovu a výživu XXXXX ako aj XXXXX bolo po celý čas riadne postarané,
bolo potrebné podľa § 215 ods. 1 písm. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86
ods. 1 písm. a) Trestného zákona trestné stíhanie zastaviť, nakoľko trestnosť činu
zanikla.

Z uvedeného dôvodu bolo potrebné rozhodnúť tak, ako je uvedené vo
výrokovej časti tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Milena Majerčáková
prokurátorka


