OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 369/21/3307-18 Prievidza 10.06.2022
EEC: 2-27-529-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dra 8. 10. 2021 asi 013,07 hod v obci XXXXX okres Prievidza zo samostatne
stojaceho objektu dielne na pozemku patriacom k rodinnému domu ¢. 25 vyuzil
nepozornost poskodeného a z penazenky, volne odloZenej v dielni odcudzil finanénu
hotovost 400 eur, &im spdsobil poskodenej spolognosti FM-Trans SK, s.r.o., ICO 50
950 568 skodu odcudzenim vo vyske 400 eur,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Nitrianskom Pravne uznesenim €islo
ORP-634/NP-PD-2021 dria 8. 11. 2021 podla §199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné
stihanie a uznesenim zo dna 14. 12. 2021vzniesol obvinenie XXXXX z precCinu
kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a Tr. poriadku na tom skutkovom zaklade, Ze dna
8. 10. 2021 asi 0 13,07 hod v obci XXXXX okres Prievidza zo samostatne stojaceho
objektu dielne na pozemku patriacom k rodinnému domu €. 25 vyuZil nepozornost



poskodeného a z penazenky, volne odlozenej v dielni odcudzil financnu hotovost
400 eur, ¢im spdsobil poskodenej spolo¢nosti FM-Trans SK, s.r.o., ICO 50 950 568
Skodu odcudzenim vo vySke 400 eur.

Obvineny XXXXX svojim konanim naplnil zakonné znaky pre€inu kradeze podfa §
212 ods. 1 pism. a Tr. zakona. Po skoncCeni skrateného vySetrovania mi povereny
prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Nitrianskom Pravne dna 31. 5. 2022 predlozil
vySetrovaci spis €. ORP-634/NP-PD-2021 s podnetom na zastavenie trestného
stihania proti obvinenému XXXXX podfa § 215 ods. 1 pism. e Tr. poriadku.

Preskumanim predmetného vySetrovacieho spisu som zistila, Zze podnet povereného
prislusnika PZ je dévodny.

Vykonanym skratenym vySetrovanim bolo zistené, Ze obvineny XXXXX sa
predmetného skutku dopustil, k tomuto sa v celom rozsahu aj priznal, uviedol, Ze
poskodeny XXXXX ho zavolal aby mu pomohol a sfubil mu za pracu pat’ eur, avSak
vyplatil mu iba 50 centov, ¢o ho nahnevalo a z dielne odcudzil 400 eur, peniaze minul
na rézne sladkosti.Uviedol, Zze on nevie, aku ma chorobu, ale matka mu dava lieky,
obcas si vypije nejaké vino alebo aj tvrdy alkohol , drogy neuziva.

Svedkynia XXXXX, matka obvineného XXXXX uviedla, ze o kradezi sa dozvedela od
matky poskodeného, syn zostal v amoku ked mu povedala, aby peniaze vratil, nemal
ich, je chory, ma aj obmedzenu spdsobilost’ n pravne ukony, ma kompletny AV kanal
- ochrnutie srdca, prepichnutu mozgovu koéru pri operacii , mentalnu retardaciu, uziva
viaceré tazké lieky, nie vSak vzdy , vtedy po nej kri€¢i. Je nahnevana na
poskodeného, ktory ho vyvolava aby pre neho robil, vie, Ze syn je chory.

Z vySSie uvedeného bol vramci skrateného vySetrovania skumany duSevny stav
obvineného XXXXX. Zo zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictva -
psychiatrie vyplyva, Zze obvineny XXXXX trpi duSevnou chorobou v pravom slova
zmysle - stredne tazkym az tazkym stupriom [ahkej mentalnej retardacie
s poruchami spravania a nutnostou lieCby psychofarmakami, manickymi epizédami,
tiez trpi bipolarnou afektivhou poruchou, hyperkinetickym syndromom, jeho celkova
rozumova uroven je v pasme tazkej debility, nie je Casom orientovany. V Case skutku
trpel dekompenzovanou dusSevnou poruchou na zaklade faktu, Ze sa primerane
nepodroboval predpisanej psychiatrickej lieCbe, v €ase &inu nevedel vo forenzne
zmenSenej miere rozpoznat protipravnost svojho konania pre spolo¢nost a
nedokazal ovladat svoje ovladacie schopnosti, ktoré boli vymiznuté.
Z psychiatrického hladiska nie je pobyt obvineného na slobode nebezpeclny, no
v istych psychickych situaciach a stavoch dekompenzacie duSevnej poruchy by
mohlo pretrvavat resp. sa objavit' protispolocenské konanie, preto znalec navrhuje
ulozit obvinenému ochranné psychiatrické lieCenie ambulantnou formou.Obvineny
nie je schopny ani v su€asnosti dostatoCne chapat zmysel trestného konania.



Podla § 215 ods. 1 pism. e Tr. poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny. KedZe zo zaverov
znaleckého posudku vyplyvaju skutoCnosti, na zaklade ktorych obvineny XXXXX
v Case skutku bol nepriCetny aaj vsuCasnej dobe nechape zmysel trestného
konania, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni trestného stihania bude dany sudu navrh
na ulozZenie obvinenému ochranného psychiatrického lie¢enia ambulantnou formou.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Zuzana Zuzelkova
prokuratorka



