OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 62/22/3309-14 Trencin 26.05.2022
EEC: 2-28-383-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci je ako otec maloletej S.A.M., narodenej XXXXX, na zaklade Zakona o rodine ako aj
na zaklade rozsudku Okresného sudu Trenc€in sp. zn. XXXXX zo dna 18.01.2019,
pravoplatného dna 06.02.2019, povinny prispievat na vyzivu svojej maloletej dcéry
S.A.M. sumou vo vy8ke 100,- Eur mesaéne s uc€innostou od 01.10.2017, a to vzdy do
20.dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, trvale bytom XXXXX, prechodne bytom
XXXXX, XXXXX, ktorej bola maloleta zverena do osobnej starostlivosti, si tuto povinnost
riadne neplnil, ¢im mu za obdobie mesiacov november 2021, december 2021 a januar
2022 vznikol dih na nezaplatenom vyzZivhom vo vyske 300,- Eur, pricom dra 08.02.2022
bol vzaty do vézby v inej trestnej veci, ktori vykonava v Ustave na vykon vézby llava,
kde nahlasil vyzivovaciu povinnost vo¢i maloletej a v stihanom obdobi nebol evidovany
ako uchadzac o zamestnanie.

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Dubnica nad Vahom
uznesenim spisova znaCka XXXXX zo dna 04.02.2022 podfa § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyZivy podla §207 odsek
1 Trestného zakona. Nasledne vySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru
TrenCin podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa mal
dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze si riadne neplni stanovenu vyZivovaciu
povinnost, ktora mu bola uloZzena rozsudkom Okresného sudu Trencin sp. zn. XXXXX zo
dna 18.01.2019, pravoplatnym dna 06.02.2019, na zaklade ktorého je povinny prispievat
na vyzivu svojej maloletej dcéry S.A.M., narodenej XXXXX, sumou vo vyske 100,- Eur
mesacne s ucinnostou od 01.10.2017, a to vzdy do 20.dfia v mesiaci vopred k rukam
matky XXXXX, trvale bytom XXXXX, prechodne bytom XXXXX, XXXXX, ktorej bola
maloleta zverena do osobnej starostlivosti, si tuto svoju vyzivovaciu povinnost' riadne
neplnil za mesiace november 2021, december 2021 a januar 2022, ¢im mu vznikol dlh
na nezaplatenom vyzivhom vo vySke 300,- Eur. Obvineny nebol v stihanom obdobi
evidovany ako uchadzac¢ o zamestnanie.

PocCas pripravného konania bol vypocuty obvineny XXXXX ako aj poSkodena
XXXXX. Do vySetrovacieho spisu boli zabezpeCené nasledovné listinné dokazy: rodny
list maloletej, rozsudok Okresného sudu Trenin XXXXX zo dna 18.01.2019, sprava
Ustavu na vykon vézby llava ako aj spravy Socidlnej poistovne a Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Trencin.

V ramci konania o dohode ovine atreste, ktoré sa uskutoCnilo na Okresnej
prokurature Trencin dna 17.05.2022, obvineny XXXXX predlozil doklad o zaplateni
dizného vyzivného vo vyske 300,- Eur (postovy poukaz o uhrade zo dna 16.05.2022).

Zaroven bola oslovena posSkodena XXXXX, ktora potvrdila, Zze jej bola suma vo
vySke 300,- Eur uhradena, ateda vsu€asnosti nema obvineny Ziadny dlh na
nezaplatenom vyzivnom.

Vo svojom vysluchu poskodena XXXXX uviedla, Zze po€as neplnenia si vyzZivovacej
povinnosti obvinenym, maloleta dcéra netrpela nudzou, nakolko jej pomahal jej priatel.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto sa najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni €o aj
z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného.

Zo zabezpeCenych dOkazov vyplyva Ze skutok sa stal avykazuje vSetky znaky
stihaného trestného €inu.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny XXXXX si svoju povinnost dodatocne splinil skér, nez
sa sud odobral na zavere¢nu poradu a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky,
zanikla v zmysle osobitného ustanovenia o u€innej futosti podla § 86 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona trestnost precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak trestnost’ €inu zanikla.



Z ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona vyplyva, Ze trestnost
zanedbania povinnej vyzivy zanika, ak trestny ¢€in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Lucia Mladenkova
prokuratorka



