OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 149/22/2202-4 Galanta 20.05.2022
EEC: 2-17-835-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec dcéry XXXXX, narodenej XXXXX, napriek tomu, Ze mu zo Zakona o rodine
vyplyva povinnost vyzivovat svoju dcéru, pricom rozsah vyzivovacej

povinnosti mu bol upraveny rozsudkom Okresného sudu v Novych Zamkoch,
vydanom v konani pod ¢islom XXXXX, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost dna 16.09.2016, na sumu 90,-Eur na vyZivu svojej dcéry XXXXX, vzdy
do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX,
trvalé bytom XXXXX XXXXX, XXXXX si tuto svoju vyzivovaciu povinnost plnil v roku
2021 len CiastoCne, ked v danom roku zaplatil v mesiaci februar sumu 270,- Eura v
mesiaci august sumu 180,- Eur, pricom v mesiacoch januar, marec, april, maj, jun,
jul, september, oktéber, november, december roku 2021 neuhradil Ziadnu Ciastku
vyZivného a vyZzivovaciu povinnost v roku 2022 si doposial neplnil vébec vSade tam,
kde sa zdrZiaval, ¢im mu takto na vyzivnom vznikol dlh v celkovej vyske 990,-Eur.

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia XXXXX,
Okresného riaditelstva PZ v Galante, sp.zn. XXXXX dna 04.04.2022 podfa § 199
ods. Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a suCasne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Zeliezovciach, trvale
bytom XXXXX 355, XXXXX za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek
1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia XXXXX, rozsudku
Okresného sudu XXXXX sp.zn. XXXXX zo dna 16.09.2016 pravoplatny dna
16.09.2014, rodného listu, potvrdenia o navsteve Skoly, odpisu z registra trestov,
vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov a dal$ich listinnych materialov.

Z vysluchu obvineného XXXXX zo dna 09.05.2022 vyplyva, Ze si bol vedomy
svojej vyzivovacej povinnosti na dcéru XXXXX, narodenej XXXXX. VyZivovaciu
povinnost  si neplnil, lebo nemal pracu a vyzivnhé nevedel zaplatit. V aprili volal
byvalej manzelke a uviedol jej, Ze ma pracu a vyzivneé splati. Dria 28.04.2022 poslal
byvalej manzelke XXXXX na jej uCet 100,- Eur, nasledne dna 06.05.2022 sumu 210,-
Eur a dna 08.05.2022 sumu 680,- Eur.

PoCas skrateného vySetrovania, svedkyfia — poskodena XXXXX dnia
24.04.2021 uviedla, ze jej byvaly manzel si za rok 2021 plnil vyZivovaciu povinnost
nepravidelne a dokopy zaplatil 450, -Eur, o Com boli do vySetrovacieho spisu
predlozené képie postovych poukazok preukazujucich zaplatenie uvedenej sumy.
V roku 2022 jej nezaplatil ni€. PoCas doby neplatenia vyZivného ich dcéra XXXXX
nebola vystavena nebezpeCenstvu hmotnej nudze, lebo ona ako matka je
zamestnana a mesacne zarobi 550, -Eur. S financiami jej pomaha aj starSia dcéra,
ktora s nimi zije. Ku dfiu konania vysluchu jej bol XXXXX dlzny vyzivné v celkovej
sume 990,-Eur.

Nasledne obvineny predloZil do vySetrovacieho spisu kopie potvrdeni
o prevode sumy 100,- eur zo dna 28.04.2022, sumy 210,- Eur zo dria 06.05.2022
asumy 680 zo dna 09.05.2022. Dna 9.5.2022 bola kontaktovana poskodena
XXXXX, ktora uviedla, ze jej XXXXX vyplatil cely dlh na vyzivhom.

SkutoCnost, Ze vyzivné bolo v celom rozsahu zaplatené a pocas neplnenia si
vyzivovacej povinnosti zo strany obvineného vyzivované dieta netrpelo hmotnou
nudzou, oddvodnuje vydanie uznesenia o zastaveni trestného stihania podla § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona / ucinnej lutosti /,
trestnost zanedbania povinnej vyzivy (§ 207) zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

PretoZze trestnost Cinu s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona o ucinnej futosti zanikla, bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Barbara Eliasova, LL.M
prokuratorka



