OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 4 Pv 202/16/5511-10 Zilina 10.05.2022
EEC: 2-43-513-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
preCin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- precCin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina
zo dna 20.4.2017, spisova znacCka 4 Pv 202/16/5511, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).



Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 18.09.2016 v Case asi 0 20.30 hod. V Kysuckom Novom Meste pred OD Billa
bez pouzitia nasilia vzala pefiazenku, ktora vypadla XXXXX, ktory na mieste spadol
v stave silnej opitosti, z tejto penazenky vybrala platobnu kartu VISA INSPIRE &.
XXXXX vedenu k osobnému uctu XXXXX €. SK67 0200 0000 0016 1795 5055
vedeny vo VUB Banke, pefiazenku na mieste nechala, ihned na to v &ase
0 20:36:577 hod., ako aj dia 19.09.2016 v cCase 0 00:22:45 hod. Vykonala
neopravnené vybery dvakrat po 1.000,- Eur z bankomatu VUB Banky ATM bankomat
XXXXX, Namestie Slobody 184, XXXXX, pricom finanénu hotovost’ 2.000,- Eur si
ponechala a utratila pre vlastnu potrebu, ¢im spdsobila poSskodenému XXXXX Skodu
vo vySke 2.000,- Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina zo dfia 20.4.2017, spisova
znacka 4 Pv 202/16/5511, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
60 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim pod vySSie uvedenou sp. znackou zo dfiia 20.04.2017 prokurator
Okresnej prokuratury v Ziline podmieneéne zastavil trestné stihanie obv. XXXXX z
trestného Cinu kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zakona a iné. Obvinenej bola uréena
skusobnou doba v trvani 60(Sestdesiat) mesiacov, ktora uplynula dia 10.05.2022.
Taktiez jej bola ulozena povinnost uhradit poSkodenému XXXXX v priebehu
skusobnej doby nahradu Skody v celkovej vySke 2.000,-Eur v zmysle dohody
o nahrade Skody uzatvorenej pred proba¢nym a mediaCnym uradnikom Okresného
sudu Zilina pod sp. zn. 3M 6/2017 dnia 08.03.2017. Tato povinnost bola splnena, tak
ako to vyplyva z priebeznej spravy z probacie zo dna 18.12.2020.

Konstatujem, Ze na zaklade vyziadanych sprav a odpisu z registra trestov, je
zrejmé, Ze obvinena pocCas skuSobnej doby viedla riadny Zivot. Nedopustila sa
Ziadneho protispoloCenského konania a splnila vSetky zakonné podmienky na
vyslovenie o osvedcCeni sa v skuSobnej dobe. Nebola sudom odsudena ani vaznejSie
priestupkovo postihnuta.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim
lehoty podla odseku 2 nastavaju uc€inky zastavenia trestného stihania podfa § 9 ods.
1 pism. e) Tr. poriadku.

Na zaklade vysSie uvedeného som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Jamrich
prokurator



