OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 184/21/6606-19 LuCenec 23.06.2022
EEC: 2-47-32-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- zloCin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako zodpovedny zastupca spolocnosti XXXXX, s. r. 0. so sidlom XXXXX, XXXXX
XXXXX (v obdobi od 26.11.2011 do 24.5.2018 so sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX),
ICO: XXXXX,

- podala v zakonom stanovenej lehote riadne danové priznanie k dani z pridanej
hodnoty za zdarnovacie obdobie april 2015 u prisluSného spravcu dane, v ktorom
si priznala vlastnu darnovu povinnost vo vyske 0,- €, kde si uplatnila narok na
oslobodenie od dane z intrakomunitarnych dodavatelskych faktar ¢. 2015/00008
(zaklad dane 2500 €) s datumom dodania 1.4.2015 a 2015/00009 (zaklad dane
2500 €) s datumom dodania 8.4.2015 pre spoloCnost’ XXXXX, Kft., HU XXXXX v
celkovej vyske 5000 €, z toho DPH 833,33 €, pricom tieto dodavky sa v
skutoCnosti neuskutoCnili, ¢im skratila dan vo vyske 833,33 € v neprospech
prijmovej Casti Statneho rozpoctu SR, reprezentovaného Finanénou spravou SR,



- podala v zakonom stanovenej lehote riadne danové priznanie k dani z pridanej
hodnoty za zdanovacie obdobie november 2015 u prislusného spravcu dane,
v ktorom si priznala vlastnu danovu povinnost’ vo vySke 0,- €, kde si uplatnila
narok na oslobodenie od dane z intrakomunitarnej dodavatel'skej faktury bez Cisla
a datumu dodania pre spolocnost’ XXXXX Kift. v celkovej vyske 13 306 €, z toho
DPH 2 217,66 €, priCom tato dodavka sa vébec neuskutocCnila, ¢im skratila dan
vo vySke 2 217,66 € v neprospech prijmovej Casti Statneho rozpocCtu SR,
reprezentovaného Finan¢nou spravou SR,

¢o spolu ¢ini 3 050,99 €,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatela OR PZ, OKP XXXXX, sp. zn. XXXXX bolo dna
16.06.2021 zacaté trestné stihanie podla § 199 odsek 1 Tr. por. pre zlo€in skratenia
dane a poisteného podfa § 276 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. a nasledne uznesenim
vySetrovatefa OR PZ, OKP XXXXX, sp. zn. XXXXX bolo dna 27.05.2022 podla § 206
odsek 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre zlo€in skratenia dane a poistného
podla § 276 ods. 1, 2 pism. d) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze ako
zodpovedny zastupca spolocnosti XXXXX, s. r. 0. so sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX
(v obdobi od 26.11.2011 do 24.5.2018 so sidlom XXXXX, XXXXX), ICO: XXXXX,
podala v zakonom stanovenej lehote riadne danové priznanie k dani z pridanej
hodnoty za zdanovacie obdobie april 2015 u prislusného spravcu dane, v ktorom si
priznala vlastnu danovu povinnost vo vyske 0,- €, kde si uplatnila narok na
oslobodenie od dane z intrakomunitarnych dodavatefskych faktur ¢. 2015/00008
(zaklad dane 2500 €) s datumom dodania 1.4.2015 a 2015/00009 (zaklad dane 2500
€) s datumom dodania 8.4.2015 pre spolocnost’ XXXXX, Kft., HU XXXXX v celkovej
vySke 5000 €, z toho DPH 833,33 €, priCom tieto dodavky sa v skuto€nosti
neuskutocCnili, ¢im skratila dan vo vySke 833,33 € v neprospech prijmovej Casti
statneho rozpoctu SR, reprezentovaného Finan¢nou spravou SR a nasledne podala
v zakonom stanovenej lehote riadne darnové priznanie k dani z pridanej hodnoty za
zdanovacie obdobie november 2015 u prislusného spravcu dane, v ktorom si
priznala vlastnu danovu povinnost vo vyske 0,- €, kde si uplatnila narok na
oslobodenie od dane z intrakomunitarnej dodavatelskej faktury bez Cisla a datumu
dodania pre spoloCnost XXXXX Kft. v celkovej vyske 13 306 €, z toho DPH 2 217,66
€, pricom tato dodavka sa vobec neuskutocnila, ¢im skratila dan vo vyske 2 217,66 €
v neprospech prijmovej Casti Statneho rozpoctu SR, reprezentovaného Financnou
spravou SR, €o spolu ¢ini 3 050,99 €.

Dna 17.06.2022 bol na tunajSiu okresnu prokuraturu doruceny vySetrovaci
spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h)
Tr. por. s poukazom na § 86 ods. 1 pism. d) Tr. zak.



Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost Cinu.

Obvinena XXXXX ku skutku, ktory sa jej kladie za vinu uviedla, Zze bola
jedinou spoloénickou a konatelkou spolo¢nosti XXXXX, s. r. 0., avSak ¢o sa tyka
obchodnych aktivit ona Ziadne obchody neuzatvarala to robili jej zamestnanci, nikdy
nebola pri nakladke a vykladke tovaru a nevedela sa vyjadrit' k jednotlivym faktaram.
Tieto faktury v8ak ona odovzdavala uctovni¢ke na zauctovanie a je si vedoma toho,
Ze ako konatelka spoloc¢nosti je zodpovedna za jej vedenia a v zmysle poucenia
o ucinnej lutosti uviedla, Ze sumu, za ktord ma vznesené obvinenie uhradi do
15.06.2022.

Svedok - poskodeny XXXXX uviedol, Ze u dafiového subjektu XXXXX, s. r. o.
bola vykonana danova kontrola na DPH za zdarfovacie obdobie januar az maj 2015
a jul az december 2015, kde podfa konkrétnych zisteni v priebehu danovej kontroly
boli zistené rozdiely oproti podanému danovému priznaniu, priCom sa pripaja
k trestnému stihaniu a Ziada nahradu Skody, nakolko konanim zodpovedného
zastupcu spolocnosti XXXXX, s. r. o. bola podla zavereCnych zisteni organov
¢innych v trestnom konani na statnom rozpocte spésobena Skoda vo vyske 3 050,99
€.

Danovy urad XXXXX, pobocka XXXXX pripisom zo dfia 16.06.2022 oznamil
konajucemu vySetrovatefovi PZ, Ze nedoplatok danového subjektu XXXXX, s. r. o.
vo vyske 3050,99 € bol pripisany na u¢et Danoveho uradu dna 14.06.2022.

Podla § 276 ods. 1, 2 pism. d) Tr. zak. sa zlo€inu skratenia dane a poistného
dopusti ten, kto vo vaéSom rozsahu skrati dan, poistné na socialne poistenie, verejné
zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové sporenie.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Tr. zak. trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia dane a
poistného podfa § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podfa § 278, ak
pachatel nespachal trestny €in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako clen
zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne
zaplatené najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Tr. zak. trestnost trestného ¢inu podla odseku 1 pism. d)
nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢€in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podfa odseku 1.



V policajnych evidenciach, ako ani z odpisu registra trestov nebola zistena
pravna prekazka v zmysle § 86 ods. 2 Tr. zak., z dévodu ktorej by nebolo mozné
aplikovat’ postup podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. s poukazom na § 86 ods. 1
pism. d) Tr. zak.

Vo vztahu k osobe obvinenej boli splnené obidve zakonné podmienky
uvedené v ustanoveni § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, a to z dévodu, Ze
dos$lo k uhradeniu stihanej skratenej dane v plnej vySke a obvinena svoju povinnost
splnila este pred uplynutim pozadovanej lehoty a to dia 14.06.2022 (preStudovanie
vySetrovacieho spisu bolo vykonané drfa 16.06.2022), priCom poslednym driom
lehoty na splnenie povinnosti (pre naplnenie podmienky vymedzenej v ustanoveni §
86 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona) bol den 17.06.2022 ako den nasledujuci po
dni, ked sa pachatel po skonCeni jeho vySetrovania mohol oboznamit s jeho
vysledkami.

SkutoCnosti uvedené v skutkovej vete tohto uznesenia vyplyvaju zo spravy
Danového uradu XXXXX, poboCka XXXXX zo dia 16.06.2022, ako aj z dalSich
zabezpecenych listinnych ddkazov.

Vzhfadom k vySSie uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Pretak
prokurator



