OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 153/21/8811-24 TrebiSov 11.05.2022
EEC: 2-69-594-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako samostatne zarobkovo cinna osoba podnikajuca pod obchodnym menom
XXXXX's miestom podnikania XXXXX, ul. XXXXX €. XXXXX, ICO:XXXXX

- podal dha 28.6.2017 miestne prislusnému Darnovému uradu XXXXX pobocka
XXXXX danové priznanie k dani z prijmov fyzickej osoby za rok 2016, v ktorom
si uplatnil vydavky % z dosiahnutych prijmov a prijmy len vo vySke 5.842,- €,
aj napriek tomu, Ze v zdanovacom obdobi roku 2016 dosiahol prijmy
v preukazatelnej vySke celkom 14.183,- € a to:

z faktar ¢&. 04/2016 zo dnha 10. 5. 2016 na sumu 1.392,- €, ¢. 05/2016 zo dna
10.06.2016 na sumu 1.296,- €, €. 06/2016 zo dna 1.7. 2016 na sumu 1.092,- €,
€. 07/2016 zo dna 1. 8. 2016 na sumu 1.484,- €, ¢. 8/2016 zo dna 1. 9. 2016
na sumu 1.180,- €, €. 09/2016 zo dna 1. 10. 2016 na sumu 1.544,- €, ¢. 10/2016
zo dna 1. 11. 2016 na sumu 1.660,- €, Cast faktury €. 11/2016 zo dna 1. 12. 2016



na sumu 800,- €, vystavenych pre spolo¢nost XXXXX s.r.o. so sidlom XXXXX,
Vsetinska &. XXXXX, ICO:XXXXX,

z faktur ¢. 12/2015 na sumu 1.306,50 €, ¢. 1/2016 zo dnia 11.2.2016 na sumu
1.154,50 €, €. 02/2016 zo dna 29.2.2016 na sumu 1.274,- €, vystavenych
pre spoloénost XXXXX s.r.o. so sidlom XXXXX, IC0O:2XXXXX, Ceska republika, &im
tymto konanim obvineny XXXXX za zdanovacie 2016 obdobie
skratil dan z prijmov fyzickej osoby v rozsahu 1.014,53 €,

- podal dnha 26.6.2018 miestne prislusnému Darnovému uradu XXXXX pobocka
XXXXX danové priznanie k dani z prijmov fyzickej osoby za rok 2017, v ktorom
si uplatnil vydavky % z dosiahnutych prijmov a prijmy len vo vySke 9.852 €,
aj napriek tomu, Ze v zdanovacom obdobi roku 2017 dosiahol prijmy
v preukazatelnej vySke celkom 15.652,- € a to:

uhradena Cast faktury €. 11/2016 zo dna 1. 12. 2016 na sumu 896,- €, ¢. 12/2016
zo dna 2. 1. 2017 na sumu 1.408,- €, ¢. 01/2017 zo dna 1. 2. 2017 na sumu
1.912,- €, €. 02/2017 zo diia 1. 3. 2017 na sumu 1.624,- €, €. 3/2017 zo dna
1. 4. 2017 na sumu 1.480,- €, €. 04/2017 zo dna 1. 5. 2017 na sumu 1.760,- €,
€. 5/2017 zo dia 1. 6. 2017 na sumu 1.400,- €, &. 6/2017 zo dha 1. 7. 2017 na sumu
1.676,- €, ¢. 10/2017 zo dna 2.11. 2017 na sumu 1.872,- €, ¢. 11/2017 zo dna
1. 12. 2017 na sumu 1.624,- €, vystavenych pre spolo¢nost XXXXX s.r.o0. so sidlom
XXXXX, XXXXX, ICO:XXXXX, &im tymto konanim obvineny XXXXX za zdanovacie
2017 obdobie skratil dan z prijmov fyzickej osoby v rozsahu 440,80 €

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel  OR PZ, OKP, TrebiSov, uznesenim sp. zn.
uznesenim sp. zn. CVS:ORP-142/2-VYS-TV-2021 zo dfia 21.04.2021 podla § 199
ods. 1 Tr. por. zacCal a suCasne podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie
XXXXX, ako samostatne zarobkovo cinnej osobe podnikajucej pod obchodnym
menom XXXXX, s miestom podnikania XXXXX, XXXXX &. XXXXX, ICO:
XXXXX na tom skutkovom zaklade, ktory je popisany vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Podkladom pre vydanie predmetného uznesenia bol realizacny navrh OR PZ,
OKP TrebiSov zo dnha 25.03.2021, ktorého obsahom bolo oznamenie o podozreni
zo spachania preCinu skratenia dane a poistného podlfa § 276 ods. 1 Tr. zak.,
a ktorého prilohou boli podklady doru¢ené Darfiovym uradom XXXXX.

Vysluchom svedkyne — posSkodenej XXXXX, ako aj vysluchom samotného
obvineného, svedkyne XXXXX a listinnymi dokazmi bolo preukazané, ze obvineny
XXXXX ako samostatne zarobkovo cinna osoba podnikajuca pod obchodnym
menom XXXXX, s miestom podnikania XXXXX, XXXXX ¢&. XXXXX, ICO: XXXXX,
skratil dan z prijmov fyzickej osoby za zdarnovacie obdobie roku 2016 v rozsahu
1.014,53,-Eur a dan z prijmov fyzickej osoby za zdanovacie obdobie roku 2017
v rozsahu 440,80,-Eur, &im tymto konanim spésobil $kodu na Statnom rozpoéte
Slovenskej republiky, v zastupeni Dafovym uradom XXXXX v celkovej vysSke
1.455,33,-Eur.

Sucastou vySetrovacieho spisu je aj danové priznanie k DPFO za rok 2016



a danoveé priznanie k DPFO za rok 2017, ako aj sprava z Danového uradu XXXXX,
poboCka XXXXX zo dna 25.03.2022 z obsahu ktorej vyplyva, ze darfiovy subjekt
XXXXX nema evidované nedoplatky na dani z prijmov fyzickej osoby za
zdanovacie obdobie 2016 a 2017.

Z vySetrovacieho spisu dalej vyplyva, ze zavereCné preStudovanie
vySetrovacieho spisu sa konalo dna 13.04.2022 pricom na preStudovanie spisu bol
obvineny riadne upovedomeny dna 13.04.2022, priCom suhlasil so skratenim lehoty
a poskodena bola upovedomena dna 13.04.2022. Vzhladom na to, Ze trestnost
trestného Cinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 Tr. zak. zanika, ak splatna
dan a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodatoCne zaplatené najneskor
v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonCeni jeho vySetrovania mohol
oboznamit’ s jeho vysledkami, mam za to, Ze obvineny platbu dane pre Darfovy urad
XXXXX vykonal v€as, a z tohto dévodu zanikla aj trestnost’ trestného Cinu skratenia
dane a poistného podfa § 276 ods.1 Tr. zak., pre ktory bolo voCi nemu vedené
trestné stihanie.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecené dve rozhodnutia dafového uradu
konkrétne rozhodnutie €. XXXXX zo dna 20.07.2021, pravoplatné dna 06.09.2021
a rozhodnutie €. XXXXX zo dna 20.07.2021 pravoplatné dna 06.09.2021 a odpis
registra trestov, kde ostatnym zaznamom je trestny rozkaz Okresného sudu TrebiSov
sp. zn. 5T 107/20 zo dna 15.06.2020, pravoplatny dna 01.07.2020 ktorym bol
XXXXX uznany vinnym zo spachania precinu nezaplatenia dane a poistného podla §
278 ods. 1 Tr. zakon za ¢o mu bol uloZzeny trest odnatia slobody vo vymere 5
mesiacov s podmieneénym odkladom na skusobnu dobu v trvani 1 rok.

Aplikujuc ustanovenie § 86 ods. 2 Tr. zadkona mam za to, Ze obmedzenie
mozného pouzitia u€innej futosti sa v danom pripade na obvineného nevztahuje,
kedZe tento nebol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch od spachania
skutku postihnuty za obdobny ¢€in v zmysle § 128 ods. 5 Tr. zakona (takym
postihnutim podla oznaceného ustanovenia Trestného zakona nie je predchadzajuce
odsudenie) a z obsahu vySetrovacieho spisu nevyplyva ani to, Zze by bolo vo i
obvinenému trestné stihanie za obdobny skutok v poslednych dvadsiatich Styroch
mesiacoch od spachania skutku zastavené v doésledku ucinnej futosti, Co vyplyva
z obsahu vysSetrovacieho spisu, ako aj z lustracie v prislusnych registroch.

Na zaklade vySSie uvedeného mam za preukazané, Ze obvineny uhradil
v prospech Danového uradu XXXXX celkovu diznu sumu, pre ktoru sa zacalo
trestné stihanie a su€asne vznieslo obvinenie uznesenim vySetrovatela OR PZ, OKP,
Trebiov CVS:ORP-142/2-VYS-TV-2021 zo diia 21.04.2021.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. trestnost trestného Cinu zanika, ak ide
o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia dane a poistného
podfa § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podfa § 278, ak pachatel
nespachal trestny €in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako €len zloCineckej
skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne zaplatené
najneskoér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho vySetrovania



mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Tr. zak., trestnost’ trestného Cinu podla odseku 1 pism. d)
nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢€in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatefa
za obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené
z dévodu zaniku trestnosti trestného €inu podla odseku 1.

Konstatujem, Ze obv. XXXXX v€asnym zaplatenim dlhu na dani naplinil
zakonné znaky ustanovenia § 86 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. o u€innej lutosti, ¢im
zanikla trestnost jej Cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Nicol Hantkeova
prokuratorka



