OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 6/22/7707-11 PreSov 18.07.2022
EEC: 2-58-531-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

dnia 14. jula 2022 vyhlasila slobodne, vazne a urcito, Ze spachala skutok, za ktory je
trestne stihana,

- dna 14. jula 2022 preukazatelne vykonala opatrenie na nahradu Skody
poskodenym prostrednictvom povinného zmluvného poistenia,

- dna 14. jula 2022 zlozila na ucet Okresnej prokuratury XXXXX, Cislo uctu: SK 22
8180 0000 0070 3273 v Statnej Pokladnici, VS: 345319, pefiaznu sumu 350,-EUR
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona a tato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného
¢inu.



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Oddelenie vykonu sluzby ODI v PreSove pod spisovou
znackou ORP-2/DI-PO-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 05.01.2022 v Case o 15:00 hod. viedla ako vodi¢ osobné motorové vozidlo
zn. Chevrolet Lacetti, ev. €.: P0566GD v obci Lubotice cez Stvorramennu krizovatku,
riadenu svetelnym signalizaénym zariadenim z komunikacie veducej od parkoviska
nachadzajuceho sa pri obchodnom dome Lidl v ¢ase ked pred krizovatkou na
svetelnom signalizaChom zariadeni bol vyobrazeny svetelny signal volno, priCom
odboc€ovala smerom vlavo na ulicu Bardejovsku smerom k obci XXXXX, po€as ¢oho
sa dostatoCne nevenovala vedeniu vozidla a nesledovala situaciu v cestnej
premavke a nedala prednost chodcovi prechadzajucemu cez vozovku, nasledkom
¢oho prednou Castou vozidla narazila do tela chodkyne XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX, okr. XXXXX, ktora prechadzala cez vozovku po prechode cez chodcov na
signal volno z lavej strany na pravu z pohladu vodiCky XXXXX, pricom XXXXX pri
zrazke utrpela zranenia a to prekrvacanie makkych pokryvok lebeCnych v spankovo
temennej oblasti vpravo so Strbinovitou zlomeninou pravej spankovej kosti, otras
mozgu lahkého stupna, zakrvacame pravej Celustnej a klinovej dutiny, kozna
odrenina na pravej usnice, kozna odrenina pravého lica, zlomenina IX. rebra vlavo,
pomliazdenie tela Ill. - IV. kréného stavca, koZna odrenina nad hlavickou Il. zaprstnej
kosti lavej ruky s dobou lieCenia 38 az 40 dni, ¢im takto obvinena XXXXX porusila
ustanovenie §-u 19 ods. 4, § 4 ods. 1, pism. ¢) s poukazanim na § 137 ods. 2 pism.
c) Zak. ¢. 8/20009.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného Zboru, Okresného
dopravného inSpektoratu PZ v PreSove uznesenim ORP-2/DI-PO-2022 zo
dria 05.01.2022 podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie nasledne dria
06.04.2022 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
skutok kvalifikovany ako precin ubliZzenie na zdravi podla § 158 Tr. zakona, ktory
spachala tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit’ trestné stihanie, ak obvinena



a) vyhlasi, Zze spachala skutok, za ktory je stihana, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jej vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradila Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobila iné opatrenia
na nahradu Skody, alebo inak odstranila ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla
osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na
mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenu a na jej
osobné a majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Preskumanim kompletného vySetrovacieho spisu, ako i prislusného spisového
materialu z mediacného konania sp. zn. 1 M/15/2022 som zistil, Ze u obvinenej su
splnené vSetky zakonom stanovené podmienky na uplatnenie postupu podla § 220
a nasl. Trestného poriadku a Ze v predmetnej veci sa kona o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu
ustanovenu v § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvinena v ramci mediacného konania dnha 14.07.2022 vyhlasila, ze spachala
skutok, pre ktory je trestne stihana. Svoje vyhlasenie v ramci dohody o zmieri
vlastnoruéne podpisala. Preskumanim spisového materialu neboli zistené Ziadne
dbévodné pochybnosti o tom, Ze toto jej vyhlasenie nebolo vykonané slobodne, vazne
a urcito.

Obvinena a poskodeny dna 14.07.2022 za pritomnosti XXXXX, probacnej
a mediaCnej uradnicky na Okresnom sude XXXXX uzatvorili dohodu o zmieri.
Obsahom zmieru bola nahrada Skody pre poskodenych, sp6sobom, Ze obvinena
urobil opatrenie na nahradu Skody ztitulu povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, ktorym bola
nehoda spésobena a to motorového vozidla zn. Chevrolet Lacetti, EVC: PO-566GD,
na zaklade poistnej zmluvy uzavretej v CSOB poistoviia, a.s., gislo zakonného
poistenia 7010220547.

Poskodena XXXXX si uplatnila k nahrade Skody bolestné v zmysle
vypracovaného znaleckého posudku MUDr. Kovaca €. 079/2022 vo vySke 2.833,- €.
Zaroven na mediaCnom konani posSkodena uviedla, Ze lieCba ukonéena este nebola
a zdravotné problémy este pretrvavaju. Co sa tyka nahrady $kody, tato si uplatni
prostrednictvom PZP vozidla, ktorym bola dopravna nehoda spdsobena. Dalsiu
nahradu Skody si poSkodena od obvinenej neuplatnila.

Obvinena sa v dohode o zmieri zaviazala uhradit sumu 350,- Eur uréenu pre
Ministerstvo spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych ¢€inov podla
osobitného zakona. Prilohou dohody o zmieri je elektronické potvrdenie o uhradeni
predmetnej sumy na ucet Okresnej prokuratury XXXXX

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného precinu.

Po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru a zastaveni trestného
stihania bude finanéna Cdiastku vo vySke 350,- EUR zaslana Ministerstvu



spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona, na Cislo uctu: SK75 8180 0000 0070 0014 4284, variabilny symbol 101.

Obvinena a poskodena s uzatvorenim zmieru suhlasili, pricom dfia 14.07.2022
kazdy samostatne po pouceni o nasledkoch uzatvorenia zmieru, podpisali suhlas
s takymto postupom a nasledne samotnu dohodu o zmieri.

Preskimanim odpisu z registra trestov bolo zistené, Ze obvinena doposial
nebola sudne trestana. V evidenCnej karte vodiCa doposial nema ziadny zaznam
0 spachani priestupku na useku bezpecénosti a plynulosti cestnej premavky. Zaroven
bolo zistené, Ze vodiCské opravnenie nadobudla v maji 2004. Ztakto zistenej
charakteristiky obvinenej moZno preto konStatovat, Ze uobvinenej doSlo
k mimoriadnemu nedbanlivostnému vyboc€eniu z beZzného spravania.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem (Skodlivy nasledok tohto trestného ¢inu bol
obvinenym v plnom rozsahu napraveny), na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery, som dospel kzaveru, Ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci. S poukazom na splnenie vSetkych taxativne uvedenych podmienok v
ustanoveni § 220 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku som rozhodol tak, ako je to
obsiahnuté vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvinenej XXXXX
som zastauvil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Frantisek Stefko
prokurator



