OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 274/20/5507-27 Namestovo 24.06.2022
EEC: 2-41-59-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podielnictvo podla § 232 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Namestovo
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: podielnictvo podla § 232 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Namestovo zo dnha 10.5.2022, spisova znacka Pv 274/20/5507, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

potom, o dna 22. 11. 2019 zakupil bez vedomosti o pdvode stroja, v TXXXXX
NXXXXX VXXXXX od XXXXX, bager Takeuchi TB 216, VIN Cislo XXXXX, za sumu
17.900,-EUR, ukradnuty jeho maijitelovi dria 21. 11. 2019 v Lauenbrucku v Spolkovej
republike Nemecko, a potom, €o preveroval telefonicky pévod stroja u predajcu
MXXXXX s.r.0., Zilina, kde mu bolo ozndmené, Zze uvedeny bager s vyrobnym &islom
216012699 sa nenachadza v databaze, bager nasledne dna 23. 11. 2019 v Liesku
XXXXX za sumu 20.000,- € v hotovosti.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Namestovo zo dnha 10.5.2022, spisova
znacka Pv 274/20/5507, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Namestnik okresného prokuratora v Namestove uznesenim sp. zn. Pv
274/20/5507 zo dna 10. 05. 2021 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecCne zastavil trestné stihanie obvineného XXXXX, stihaného pre precin
podielnictva § 232 ods. 1 Trestného zakona. Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku
bola obvinenému urCena skuSobna doba na 12 mesiacov. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dria 18. 05. 2021.

Po uplynuti skuSobnej doby vyziadal prokurator na obvineného odpis
z registra trestov, podla ktorého obvineny nebol pocas plynutia skuSobnej doby
sudom trestany za trestny Cin. PoCas skuSobnej doby nebolo proti obvinenému
vedené priestupkové konanie, obec XXXXX ho hodnoti v podstate kladne. Podfa
spravy Okresného riaditelstva PZ Dolny Kubin, XXXXX nebol v sku$obnej dobe
trestne stihany.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

V zmysle § 217 odsek 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou uznesenia o
tom, Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania.

Na zaklade vsetkych vysSie popisanych skutoCnosti som dospel k zaveru, ze
obvineny v skuSobnej dobe viedol riadny zivot a podmienecné zastavenie trestného
stihania splnilo svoj ucel z hladiska potrieb individualnej prevencie. Preto som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Vladimir Martinovi¢
povereny vykonom funkcie
okresného prokuratora



