OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 745/16/5511-15 Zilina 13.06.2022
EEC: 2-43-683-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 11.4.2017, spisova znacka 3 Pv 745/16/5511-10, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dna 06.10.2016 v Case od 12:00 hod. do 15:30 hod. zo spalne neuzamknutého
rodinného domu XXXXX 248, zobrala Sperky zo zlatého kovu a to 1ks panska zlata
obrucka hladka hrubky cca 3mm, 1ks damska zlata obrucka hladka hrubky cca 3mm,
1 ks panska zlata tenka obrucka, 1 ks zlaty nahrdelnik s to€enym tvarom jednotlivych
elementov z jednej Casti hrubSi s postupnym stenCovanim, 1ks zlata retiazka s
elementmi zatoCenymi do tzv. ,slimacikov", ¢im XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX XXXXX okres XXXXX, spdsobila Skodu kradezou v celkovej vyske 1.500 €.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 11.4.2017, spisova
znacka 3 Pv 745/16/5511-10, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
60 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX uznesenim sp. zn. 3 Pv 745/16/5511-10 zo dna
11.04.2017 podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmieneCne zastavila trestné stihanie
vedené proti obv. XXXXX, nar. XXXXX, pre precin kradeZe podla § 221 ods. 1 Tr.
zakona, podlfa §216 ods. 2 Tr. poriadku jej ur€ila skuSobnu dobu v trvani 60
mesiacov a podla § 216 ods. 3 Tr. poriadku jej uloZila povinnost, aby v priebehu
skusobnej doby uhradila poSkodenej XXXXX zvySok Skody vo vySke 1.475,-- €.
Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost drna 13.05.2017 a skusobna doba
uplynula dna 13.05. 2022.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvineny v priebehu
skusSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a
vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, rozhodne organ, ktory
trestné stihanie v prvom stupni podmieneéne zastavil, Zze sa obvineny osvedcil. Inak
rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, ze sa v tresthom stihani pokracuje.

Po skonCeni skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania
bol na obv. XXXXX Ziadany vypis zregistra priestupkov, odpis registra trestov,
vykonana lustracia v systéme Generalnej prokuratury SR a v systéme Okresného
riaditelstva PZ XXXXX. Taktiez bola vyziadana sprava od probacného a mediacného
uradnika Okresného sudu XXXXX o vysledku probacie a k uhradeniu zvySku Skody
vo vySke 1.475,-- €.

Z uvedenych podkladov vyplynulo, Ze obvinena XXXXX sa pocas plynutia
skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania nedopustila
trestného Cinu a aktualne voCi nej nie je vedené Ziadne iné trestné konanie.
V evidencii priestupkov ma jeden zaznam ato zroku 2018 pre menej zavazna
priestupok ato ruSenie nocného kludu. Zo spravy probaéného a mediacného
uradnika Okresného sudu XXXXX vyplyva, Zze obv. XXXXX v priebehu skusobnej
doby uhradila cely zvySok Skody vo vysSke 1.4975,-- €, Co potvrdila aj poskodena
XXXXX. Na zaklade vyssie uvedenych podkladov je mozné konstatovat, Ze obvinena
XXXXX poc€as plynutia skuSobnej doby podmieneéného zastavenia trestného
stihania viedla riadny Zivot, ¢im splnila vSetky podmienky pre vyslovenie o jej
osvedcCeni sa v skuSobnej dobe.

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V zmysle ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou
rozhodnutia o tom, ze sa obv.XXXXX osvedcila, nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Maria Liptakova
prokuratorka



