OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 2 Pv 131/22/1106-7 Malacky 23.06.2022
EEC: 2-13-126-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Malacky

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny napriek svojej zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat na vyzivu svojich
deti XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX a XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX, vyplyvajucej mu z ustanovenia § 62 Zakona
o rodine, deklarovanej mu i rozsudkom Okresného sudu Malacky €. k. XXXXX zo
dna XXXXX ppl. dha XXXXX, ktorym bol zaviazany uhradzat vyzivné na dcéru
XXXXX vo vySke 100€ a na dcéru XXXXX vo vysSke 100€, poénuc pravoplatnostou
rozsudku, vzdy do 20-tého dria v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX XXXXX rod.
XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX, tuto povinnost si riadne neplni
od mesiaca januar 2021 az doposial / vratane mesiaca jun 2022 / s vynimkou Uhrady
vyzivného v mesiaci maj 2021 vo vyske 400€, v mesiaci jun 2021 vo vySke 400¢€,
v mesiaci august 2021 vo vyske 350€, v mesiaci september 2021 vo vyske 200€, v
mesiaci oktober 2021 vo vySke 200€, v mesiaci november 2021 vo vyske 200€,
v mesiaci december 2021 vo vySke 300€ a mesiaci april 2022 vo vySke 400€,
v désledku ¢oho mu vznikol dlh na riadnom vyzivnom voci matke XXXXX XXXXX vo



vySke najmenej 1.150€
lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditel'stva PZ Malacky, Odboru poriadkovej
policie, Obvodného oddelenie PZ Gajary, uznesenim €. k. XXXXX zo dna 17.5.2022
postupom podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precin
zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Nasledne povereny prislusnik PZ dna 16.6.2022 po vykonani dokazovania
a suvisiacom skonceni pripravného konania predlozil na tunajSiu prokuraturu navrh
na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h v suvislosti s § 86 ods. 1
pism. a) Trestného zakona, z dévodu zaniku trestnosti €inu. Preskumanim celého
s vecou suvisiaceho vySetrovacieho spisu som zistil, ze navrh povereného
prislusnika PZ je zakonny a dévodny.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze vyzivné na svoje dcéry od mesiaca
januar 2021 riadne neplatil. Vzdy sa snazil vyzivné platit k rukdm matky XXXXX
avsak nie pocas celej doby mal riadnu pracu, nemal vzdy dostatok financii na uhradu
vyzivného. Vzdy ked nieCo zarobil tak peniaze na vyzivné poslal, Mal tiez zdravotné
tazkosti. Je si vedomy, Ze vyZivné riadne a v€as neplatil, je stale dlzny cca 950€,
[utuje toho a hned ako bude méct peniaze doplati.

Poskodena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze jej byvaly partner a otec ich dvoch
dcér XXXXX a XXXXX jej neplati riadne a v€as vyzivné vo vySke 200€ na obe dceéry
dokopy ato od mesiaca januar 2021 az doposial s viacerymi vynimkami a ze
v sucCasnosti je jej dlzny na vyzivhom 950€ O deti sa zaujima je s nimi v pravidelnom
telefonickom kontakte a cca 3X do roka si ich berie k sebe. PoSkodena uviedla, Ze
neplatenie vyzivného na dcéry Ines a Lailu nemalo na nich ziadny vplyv a na detoch
nezanechalo Ziadne trvalo nepriaznivé nasledky.

Z listinnych dbkazov je potrebné poukazat najma na XXXXX sudu Malacky €. k.
XXXXX zo dna XXXXX ppl. XXXXX, ktorym bol obvineny zaviazany uhradzat
vyzivné na svoje dcéry XXXXX a XXXXX , na kazdu z nich vo vySke 100€ k rukam
matky XXXXX XXXXX rodné listy oboch deti, potvrdenia o navsteve Skoly.

Z vySSie uvedenych skutoCnosti je teda zrejmé, Zze predmetny skutok sa stal, je
trestnym Cinom a jeho pachatelom je obvineny XXXXX.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo tiez preukazané, ze zameskané vyzivné za
obdobie od januara 2021 do juna 2022 / vratane juna 2022 / bolo v celej diZznej vyske
1.150€ zaplatené. Uvedenu skutoCnost potvrdzuje obvineny XXXXX vo svojej
vypovedi zo dia 10.6.2022, pricom zaroven dolozil potvrdenia z Tatra banky a .s.
o vykonanych vkladoch na bankovy ucet XXXXX XXXXX vo vySke spolu 1.150€.
Tuto skutoCnost’ potvrdila aj samotna poSkodena XXXXX vo svojej vypovedi dna
13.6.2022, priCom dolozila potvrdenie zo svojho bankového uctu preukazujuce
Uhradu celého dIZzného vyzivného vo vyske 1.150€. PoSkodena opatovne uviedla, ze
neplatenie vyzivného na jej dcéry XXXXX a XXXXX nezanechalo na nich Ziadne
trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika aj vtedy



ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona, ak
¢in namal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil
skér, nez sa sud odobral na zaverecnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

S poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX
za precCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona som
zastavil, pretoze dodatoCnym zaplatenim diZznej sumy vyZivného trestnost’ Cinu
zanikla. Podla vyjadrenia posSkodenej trestny ¢€in na opravnenych detoch nezanechal
Ziadne trvalo nepriaznivé nasledky, preto su splnené podmienky na zastavenie
trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

Na zaver je potrebné uviest, Ze trestnost €inu vzmysle § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona priamo ztohto zakona zanikne ak je dodatoCne uhradené
zamesSkané vyzivné. Obvineny mdéze svoju povinnost spinit kedykolvek az do
okamihu, kym sa sud neodoberie na zavereCnu poradu. Obvineny XXXXX v juni
2022 uhradil celu dIznd sumu vyzivného.

V pripade, ze obvineny nebude aj nadalej riadne plnit vyzivovaciu povinnost’ vo i
opravnenym detom, méze za splnenia vSetkych zakonnych podmienok dopustit’ sa
dalSieho trestného Cinu, pricom toto by uz bolo rieSené samostatne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Alexander Péter
prokurator



