
Číslo: 1 Pv 289/20/6611-9 Zvolen 06.11.2020

EEČ: 2-51-916-2020

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: všeobecné ohrozenie podľa § 285 odsek 1, odsek 2
Trestného zákona

Rozhodol: prokurátor Okresnej prokuratúry Zvolen

Podľa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienečne zastavujem trestné stíhanie
obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doručovanie písomností: XXXXX
väzba: nie

ktorý je stíhaný pre trestný čin:

- prečin: všeobecné ohrozenie podľa § 285 odsek 1, odsek 2 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe že:

dňa 01.08.2020 v čase o 14:41 hod. ako zamestnanec Železničnej spoločnosti
Slovensko a.s. a rušňovodič 4. staničnej zálohy železničnej stanice Zvolen osobná,
viedol pri posune hnacie koľajové vozidlo č. 92561721004-0 na stanovišti aj s jedným
členom posunovej čaty uvedenej zálohy XXXXX, nar. 07.02.1958, a to po koľaji č.
10c s cieľom zájsť na koľaj č. 10d v obvode železničnej stanice Zvolen osobná,
pričom pri postavenej vlakovej ceste pre osobný vlak Os 6218, ktorý v tom čase
prichádzal zo železničnej stanice Zvolen nákladná po 2. traťovej koľaji a smeroval na
staničnú koľaj č. 12c k nástupišťu č. 1 stanice Zvolen osobná, prešiel s uvedeným
hnacím vozidlom 4. staničnej zálohy na konci koľaje č. 10c okolo zriaďovacieho
návestidla č. Se28 v polohe modrého svetla návestiaceho návesť 81 „Posun
zakázaný" bez povinného zastavenia vlaku pred týmto návestidlom, čím takto porušil
články železničného predpisu ŽSR Z1: čl. 237 (návesť 81 „Posun zakázaný"
zakazuje posunovať za návestidlo), čl. 543 (povinnosť uviesť vozidlo do pohybu až
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po vyrozumení a rozkaze vedúceho posunu), čl. 544 (povinnosť sledovať rozkazy
dávané návesťami) a čl. 552 (návesti 82 a 84 Posun dovolený sú súhlasom na posun
pre vedúceho posunu) tohto predpisu a tiež prílohy 24 9020/ZSSK k Prevádzkovému
poriadku ŽST Zvolen osobná, keďže svojou jazdou takto vošiel do vlakovej cesty v
tom čase blížiaceho sa osobného vlaku Os 6218 a tzv. „rozrezal" koľajovú výhybku č.
32b jej násilným prejdením a zájdením až na koľaj č. 12c k nástupišťu č. 1, pričom k
stretu s osobným vlakom Os 6218 nedošlo len z dôvodu jeho náhleho zrýchlenia
jazdy s týmto posunujúcim vozidlom č. 92561721004-0 staničnej zálohy na pokyn
vedúceho posunu rádiostanicou, no najmä pre zavedenie rýchločinného brzdenia
osobného vlaku Os 6218 rušňovodičom XXXXX, nar. 02.07.1987, ktorý svojou
ostražitosťou a pohotovou reakciou zabránil možnej nehode zastavením osobného
vlaku prepravujúceho približne 40 cestujúcich osôb ešte pred ústím koľají koľajovej
výhybky č. 32a, t.j. pred tzv. „rozrezanou" koľajovou výhybkou č. 32b, to všetko bez
vzniku zranenia osôb, so spôsobením škody 225,99 eur za poškodenie železničnej
iniraštruktúry XXXXX republiky, Oblastného riaditeľstva Zvolen, Sekcie oznamovacej
a zabezpečovacej techniky, M. R. Štefánika 295/2, Zvolen s IČO: 31364501 a so
spôsobením zmeškania osobného vlaku Os 6218 v dĺžke 109 minút a vlaku Os 7322
v dĺžke 11 minút, avšak bez vzniku škody za tieto zmeškania Železničnej spoločnosti
Slovensko a.s. s IČO: 35914939 (ZSSK a.s. - národnému dopravcovi).

Podľa § 216 odsek 2 Trestného poriadku je určená skúšobná doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, dátum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odôvodnenie:

Poverený príslušník oddelenie železničnej polície PZ Zvolen dňa 1.8.2020
uznesením sp. zn. KRP-60/Ž-ZV-BB-2020 podľa § 199 ods. 1 Tr. poriadku začal
trestné stíhanie pre prečin všeobecného ohrozenia podľa § 285 ods. 1 Tr. zákona a
následne dňa 30.9.2020 uznesením podľa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX, XXXXX 7 pre prečin všeobecného
ohrozenia podľa § 285 ods. 1 Tr. zákona.

Trestné stíhanie bolo začaté a obvinenie bolo vznesené na tom skutkovom
základe, že dňa 01.08.2020 v čase o 14:41 hod. ako zamestnanec Železničnej
spoločnosti Slovensko a.s. a rušňovodič 4. staničnej zálohy železničnej stanice
Zvolen osobná, viedol pri posune hnacie koľajové vozidlo č. 92561721004-0 na
stanovišti aj s jedným členom posunovej čaty uvedenej zálohy XXXXX, nar.
07.02.1958, a to po koľaji č. 10c s cieľom zájsť na koľaj č. 10d v obvode železničnej
stanice Zvolen osobná, pričom pri postavenej vlakovej ceste pre osobný vlak Os
6218, ktorý vtom čase prichádzal zo železničnej stanice Zvolen nákladná po 2.
traťovej koľaji a smeroval na staničnú koľaj č. 12c k nástupišťu č. 1 stanice Zvolen
osobná, prešiel s uvedeným hnacím vozidlom 4. staničnej zálohy na konci koľaje č.
10c okolo zriaďovacieho návestidla č. Se28 v polohe modrého svetla návestiaceho
návesť 81 „Posun zakázaný" bez povinného zastavenia vlaku pred týmto
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návestidlom, čím takto porušil články železničného predpisu ŽSR Z1: čl. 237 (návesť
81 „Posun zakázaný" zakazuje posunovať za návestidlo), čl. 543 (povinnosť uviesť
vozidlo do pohybu až po vyrozumení a rozkaze vedúceho posunu), čl. 544
(povinnosť sledovať rozkazy dávané návesťami) a čl. 552 (návesti 82 a 84 Posun
dovolený sú súhlasom na posun pre vedúceho posunu) tohto predpisu a tiež prílohy
24 9020/ZSSK k Prevádzkovému poriadku ŽST Zvolen osobná, keďže svojou jazdou
takto vošiel do vlakovej cesty v tom čase blížiaceho sa osobného vlaku Os 6218 a
tzv. „rozrezal" koľajovú výhybku č. 32b jej násilným prejdením a zájdením až na koľaj
č. 12c k nástupišťu č. 1, pričom k stretu s osobným vlakom Os 6218 nedošlo len z
dôvodu jeho náhleho zrýchlenia jazdy s týmto posunujúcim vozidlom č.
92561721004-0 staničnej zálohy na pokyn vedúceho posunu rádiostanicou, no
najmä pre zavedenie rýchločinného brzdenia osobného vlaku Os 6218 rušňovodičom
XXXXX, nar. 02.07.1987, ktorý svojou ostražitosťou a pohotovou reakciou zabránil
možnej nehode zastavením osobného vlaku prepravujúceho približne 40 cestujúcich
osôb ešte pred ústím koľají koľajovej výhybky č. 32a, t.j. pred tzv. „rozrezanou"
koľajovou výhybkou č. 32b, to všetko bez vzniku zranenia osôb, so spôsobením
škody 225,99 eur za poškodenie železničnej infraštruktúry XXXXX republiky,
Oblastného riaditeľstva Zvolen, Sekcie oznamovacej a zabezpečovacej techniky, M.
R. Štefánika 295/2, Zvolen s IČO: 31364501 a so spôsobením zmeškania osobného
vlaku Os 6218 v dĺžke 109 minút a vlaku Os 7322 v dĺžke 11 minút, avšak bez vzniku
škody za tieto zmeškania Železničnej spoločnosti Slovensko a.s. s IČO: 35914939
(ZSSK a.s. - národnému dopravcovi).

Počas skráteného vyšetrovania bolo preukázané, že uvedeného konania sa
dopustil obvinený XXXXX, ktorý sa ku spáchaniu skutku vo svojej výpovedi
obvineného v plnej miere priznal, vyhlásil, že spáchal skutok za ktorý je stíhaný,
svoje konanie oľutoval. Obvinený M. XXXXX bol o podmienkach postupu podľa §
216 Trestného poriadku poučený pri jeho výsluchu dňa 22.10.2020 a na tento postup
dal svoj súhlas.

Dňa 23.10.2020 prostredníctvom platby „internet bankingu" na účet IBAN
SK1411000000002647000078 poškodenej strany XXXXX republiky, obvinený
XXXXX uhradil spôsobenú škodu v celej výške 225,99 eur, pričom zo strany svojho
zamestnávateľa Železničnej spoločnosti Slovensko a.s. (národného dopravcu) bol
obvinený za porušenie povinností vyplývajúcich z jeho zamestnania a funkcie už
takisto postihnutý, jednak zaplatením sumy 158,37 eur za účasť na interaktívnom
školení a následných skúškach rušňovodiča, ďalej stratou finančných prémií z platu
vo výške 43,65 eur ich krátením, ako aj písomnou podmienkou upozornením zo
strany zamestnávateľa na možnosť skončenia pracovného pomeru v zmysle
Zákonníka práce.

V prípravnom konaní boli vypočutí svedkovia a to XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, ktorí popísali skutočnosti uvedené vo výrokovej časti uznesenia.

Poškodený XXXXX, ako zástupca pošk. spol. ŽSR a.s. uplatnil náhradu
škody vo výške 225,99 Eur.

Z lustrácií MV SR vyplýva, že obvinený v súčasnosti nie je trestne stíhaný
žiadnym iným útvarom. Z odpisu registra trestov obvineného je zrejmé, že v roku
2002 bolo voči nemu podmienečne zastavené trestné stíhanie za trestný čin
„Falšovania a pozmeňovania verejnej listiny" podľa § 176 ods. 1 Zák. č. 140/1961
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Zb.Trestný zákon, pričom sa osvedčil v skúšobnej dobe. V roku 2005 bol tiež
odsúdený trestným rozkazom VOS Banská Bystrica a bol mu uložený peňažný trest
7000,- SK, ktorý zaplatil 26.1.2006, a to za trestný čin „Vyhýbanie sa vojenskej
služby" podľa § 280 ods. 3 Zák. č. 140/1961 Zb. Trestný zákon, pričom sa na neho
hľadí, akoby nebol odsúdený. Z lustrácie MV SR bolo zistené že obvinený XXXXX sa
v minulosti a to v rokoch 2015 - 2016 dopustil len dvoch priestupkov a to na úseku
cestnej premávky porušením jej pravidiel. Z posudkovej správy Obecného úradu
XXXXX vyplýva, že obvinený nieje v danej obci prihlásený na žiaden pobyt. Zo
správy Obecného úradu XXXXX je zrejmé, že je v tejto obci prihlásený k trvalému
pobytu, pričom do súčasnosti nebol komisiou verejného poriadku prejednávaný. Z
obstaranej pracovnej charakteristiky od zamestnávateľa obvineného a to Železničnej
spoločnosti Slovensko a.s. vyplýva, že obvinený XXXXX si pracovné povinnosti plní
zodpovedne, jeho správanie je na požadovanej úrovni, je včasný a pracuje s
patričným nasadením.

Obvinený XXXXX však tým, že zapríčinil reálnu hrozbu železničnej nehody a
to hrozbu zrážky posunujúceho hnacieho koľajového vozidla s idúcim osobným
vlakom prepravujúcim osoby, takto svojim konaním z nedbanlivosti spôsobil
všeobecné nebezpečenstvo závažnejším spôsobom konania porušením dôležitej
povinnosti vyplývajúcej z jeho zamestnania, postavenia alebo funkcie ako
rušňovodiča Železničnej spoločnosti Slovensko, a.s. - národného dopravcu pri
výkone jeho služby, čím tak naplnil všetky znaky skutkovej podstaty prečinu
„Všeobecného ohrozenia" podľa § 285 ods. 1, ods. 2 Trestného zákona s poukazom
na § 138 písm. h) Trestného zákona.

Páchateľ prečinu Všeobecného ohrozenia" podľa § 285 ods. 1, ods. 2
Trestného zákona sa potrestá odňatím slobody až na jeden rok.

Podľa § 216 ods. 1 Tr. poriadku v konaní o prečine, na ktorý zákon ustanovuje
trest odňatia slobody, ktorého horná hranica neprevyšuje 5 rokov, môže prokurátor
so súhlasom obvineného po vznesení obvinenia podmienečne zastaviť trestné
stíhanie, ak

a/ vyhlási, že spáchal skutok, za ktorý je stíhaný a nie sú odôvodnené
pochybnosti o tom, že vyhlásenie bolo vykonané slobodne, vážne a zrozumiteľne,

b/ nahradil škodu, ak bola činom spôsobená, alebo urobil iné potrebné
opatrenia, na jej náhradu, a

c/ vzhľadom na osobu obvineného, s prihliadnutím na jeho doterajší život a na
okolnosti prípadu možno takéto rozhodnutie považovať za dostačujúce.

Pre postup podľa § 216 ods. 1 Tr. poriadku, je potrebné, aby horná hranica
trestnej sadzby neprevyšovala 5 rokov. Z uvedeného vyplýva, že bola splnená aj
táto podmienka.

Po vyhodnotení všetkých uvedených skutočností, som dospel k záveru, že sú
splnené podmienky pre podmienečné zastavenie trestného stíhania, tak ako to
vyžaduje ust. § 216 ods. 1 písm. a/, b/, c/ Tr. poriadku. Obvinený XXXXX, sa k
trestnej činnosti v plnej miere priznal, uviedla, že ju toto konanie mrzí, škodu v plnej
výške uhradil a s takýmto postupom ukončenia veci súhlasil. Obvinený XXXXX síce
bol v minulosti súdne trestaný, a aj priestupkovo riešený, avšak vzhľadom na svoju
závažnosť tieto pstihnutia netvoria prekážku na uplatnenie postupu podľa § 216 Tr.



5

poriadku.

V rozhodnutí o podmienečnom zastavení trestného stíhania je potrebné určiť
skúšobnú dobu, ktorá začne plynúť od právoplatnosti tohto uznesenia. Vzhľadom na
osobu obviného, okolnosti prípadu, som určil skúšobnú dobu v trvaní 18 mesiacov,
ktorú považujem za dostatočnú k tomu, aby bolo možné zistiť, či postup podľa § 216
ods. 1 písm. a/, b/, c/ Tr. poriadku, bol dostačujúci.

Podľa § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvinený v priebehu skúšobnej doby viedol
riadny život, prokurátor rozhodne, že sa obvinený osvedčil. Právoplatnosťou
uznesenia o tom, že sa obvinený osvedčil, nastávajú účinky zastavenia trestného
stíhania.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. František Judiak
prokurátor


