OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 108/21/2206-4 Skalica 04.05.2021
EEC: 2-20-254-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: okresna prokuratorka Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinenych:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: vodi¢ zachranky
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 01.03.2021 v presne nezistenom ¢ase priblizne o 23:30 hod po predchadzajuce;j
vzajomnej dohode prisli spoloCne XXXXX a XXXXX na osobnom motorovom vozidle
VW Golf, ev. €.: SE598CL na namestie v obci XXXXX pred bytovku s popisnym
Cislom 404, kde XXXXX na tomto mieste z vozidla vystupil a XXXXX ako vodi¢
s tymto vozidlom odiSiel na hlavnu cestu smerom k Cerpacej stanici OIL JPM v obci
XXXXX, kde mal s odstavenym vozidlom XXXXX podfa predchadzajucej dohody
Cakat, pricom medzitym XXXXX vosiel cez otvorené vstupné dvere do bytovky s
popisnym Cislom 404 a z prizemia tohto bytového domu odcudzil neuzamknuty
horsky bicykel oranzovej farby zn. KENZEL Shade Disc 29, patriaci majitelovi
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX 404, ktory nasledne vyniesol z uvedenej
bytovky, nasadol nan a odiSiel na hom na dohodnuté miesto na hlavnu cestu pri
Cerpacej stanici OIL JPM v Radosovciach, kde ho ¢akal XXXXX, s ktorym spolo¢ne
tento odcudzeny bicykel na mieste rozobrali, nalozili ho do batozinového priestoru



vozidla a odviezli od obce XXXXX, €¢im spdsobili poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX 404, Skodu vo vyske 270,- Eur

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 01.03.2021 v presne nezistenom case priblizne o 23:30 hod po predchadzajuce;j
vzajomnej dohode prisli spoloChe XXXXX a XXXXX na osobnom motorovom vozidle
VW Golf, ev. ¢.: SE598CL na namestie v obci XXXXX pred bytovku s popisnym
Cislom 404, kde XXXXX na tomto mieste z vozidla vystupil a XXXXX ako vodi¢
s tymto vozidlom odiSiel na hlavnu cestu smerom k Cerpacej stanici OIL JPM v obci
XXXXX, kde mal s odstavenym vozidlom XXXXX podla predchadzajucej dohody
Cakat, pricom medzitym XXXXX vosiel cez otvorené vstupné dvere do bytovky s
popisnym Cislom 404 a z prizemia tohto bytového domu odcudzil neuzamknuty
horsky bicykel oranzovej farby zn. KENZEL Shade Disc 29, patriaci majitelovi
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX 404, ktory nasledne vyniesol z uvedenej
bytovky, nasadol nan a odiSiel na hom na dohodnuté miesto na hlavnu cestu pri
Cerpacej stanici OIL JPM v Radosovciach, kde ho ¢akal XXXXX, s ktorym spolo¢ne
tento odcudzeny bicykel na mieste rozobrali, nalozili ho do batozinového priestoru
vozidla a odviezli od obce XXXXX, €¢im spdsobili poskodenému XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX 404, skodu vo vyske 270,- Eur.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisluSnika Okresného riaditelstva PZ v Skalici,
obvodného oddelenia PZ XXXXX pod CVS: ORP-73/SI-SI-2021 zo dria 30.03.2021



bolo podfa § 199 ods. 2 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podla
§ 206 ods. 1 Tr. poriadku bolo vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Skalici,
trvale bytom XXXXX 131, a XXXXX, nar. XXXXX v Hodonine, Ceska republika, trvale
bytom XXXXX 152, pre precin kradezZe spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného
zakona k § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa dopustili na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

PoCas skrateného vySetrovania boli vykonané dbékazy objasnujuce skutkovy
stav veci, predovSetkym vysluchy obvinenych XXXXX a XXXXX, vysluch svedka -
poskodeného XXXXX, pisomné potvrdenia k hodnote veci a ostatné listinné dokazy
na vec sa vztahujuce.

Po skonCeni skrateného vySetrovania predloZil povereny prislusnik PZ na
tunajSiu prokuraturu dna 15.04.2021 vySetrovaci spis spolu s navrhom na zmier
podfa § 220 Tr. poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, Zze v danej veci su
splnené zakonné podmienky na realizaciu odklonu v tresthom konani - na
podmienecné zastavenie trestného stihania, a to vzhladom na spdsob spachania
Cinu, jeho zavaznost, nasledky a na okolnosti na strane obvinenych.

Obvineny XXXXX sa pocas pripravného konania k spachaniu skutku v plnom
rozsahu priznal a vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a svoje konanie
uprimne olutoval. Uviedol, ze zaCiatkom mesiaca marec 2021 dria 01.03.2021 alebo
02.03.2021, nevedel uviest uz presne, sa nachadzal okolo 22:00 hod u seba doma
na adrese XXXXX 129, v jeho sklepe, priCom tam s nim bol aj jeho kamarat XXXXX.
On sam popijal aj palené. PocCas ich konverzacie s Balazom mu tento povedal, Ze
potrebuje nejaky bicykel pre seba. Jeho napadlo, Ze vie o jednom bicykli na adrese
XXXXX 404 a ten by mal byt neuzamknuty. Preto sa rozhodli, ze ho p&jdu spolo¢ne
odcudzit. Dohodli sa aj, ze po odcudzeni mu XXXXX da nejaké veci na vymenu
alebo mu da peniaze. V tej chvili nemali konkrétnu predstavu ¢o za to. Hned po tejto
dohode okolo 23:00 hod sa teda rozhodli, Ze pdjdu tento bicykel odcudzit. XXXXX
Soféroval jeho vozidlo VW Golf, Zltej farby, ev.C.: SE-598CL a on bol spolujazdec,
nakolko uz pil. XXXXX ho vysadil pri bytovke €. 404 v obci XXXXX, pricom XXXXX
po predchadzajucej dohode mal pockat pri Cerpacej stanici OIL na zaciatku obce
XXXXX. XXXXX tam teda odiSiel na vozidle a on priSiel k bytovke s Cislom 404, do
ktorej voSiel cez neuzamknuté vchodoveé dvere a hned na prizemi som uvidel pansky
horsky bicykel oranzovej farby, zn. Kenzel. Bol neuzamknuty, len oprety o stenu, tak
ho jednoducho vzal a vyniesol z bytovky von. Pred bytovkou na tento bicykel nasadol
a odiSiel na nom na dohodnuté miesto k Cerpacej stanici OIL na zacliatku obce
XXXXX. Tam ho €akal XXXXX na jeho vozidle, pri ktorom bicykel rozobrali a nalozili
do vozidla. Takto odisli naspat k nemu do obce XXXXX, kde do jeho sklepa schovali
tento bicykel. Dohodli sa, Ze sa nasledovné dni stretnu a uvidia, o s bicyklom
spravia. Dal$i defi mu priatelka na socialnej sieti facebook ukazala prispevok, kde
bol spominany odcudzeny bicykel. Aj preto sa dohodli s XXXXX, Ze tento bicykel
vratia. Preto ho este v tom tyzdni v piatok 05.03.2021 vratil majitefovi.

Obvineny XXXXX sa pocas pripravného konania k spachaniu skutku v plnom
rozsahu priznal a vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a svoje konanie
uprimne olutoval. Uviedol, Ze zaCiatkom mesiaca marec 2021, mysli, ze to bolo hned




01.03.2021 som sa nachadzal vo veCernych hodinach okolo 21:00 hod u svojho
kamarata XXXXX v jeho sklepe v bytovom dome v obci XXXXX. XXXXX popijal
palené, pricom pri ich rozhovore Pavlikovi len tak povedal, Ze by sa mu aj hodil
nejaky bicykel. Na toto XXXXX navrhol, ze vie o jednom bicykli v obci XXXXX, ktory
by mohli spoloéne odcudzit. S tymto on suhlasil, prifom on bol vodiCom vozidla,
nakolko XXXXX uz mal v sebe trocha alkoholu. V ¢ase okolo 23:00 hod mohli prist
na predmetné miesto do obce XXXXX a to pred bytovku s popisnym Cislom 404, na
vozidle zn. VW Golf, Zltej farby, toto vozidlo bolo Pavlikove, teda XXXXX bol ako
spolujazdec a on vodi€. Dohodli sa aj, ze XXXXX bicykel odcudzi a pride na nom na
nimi vopred dohodnuté miesto, ¢o bolo pri Cerpacej stanici OIL, ktora je na zaciatku
obce XXXXX a v smere do Holi¢a. Pred uvedenou bytovkou XXXXX teda vystupil
z vozidla a on presiel s vozidlom na dohodnuté miesto pri Cerpacej stanici. Asi po pol
hodine mohol prist XXXXX na odcudzenom bicykli, ktory na mieste rozobrali
a nalozili do vozidla. Bol to pansky horsky bicykel, oranZovej farby, zn. Kenzel. Ako
nalozili bicykel do vozidla, odisli naspat do obce XXXXX, kde bicykel odlozili do
Pavlikovho sklepa. Povedali si, ze sa stretnu v priebehu nasledujucich dni a dohodnu
sa, 6o urobia s bicyklom. Dal$i defi sa s Pavlikom stretli a uvedomili si, Ze urobili
riadnu hlupost. Rozhodli sa teda, Ze bicykel vratia, priCom XXXXX bicykel zobral zo
sklepa a Siel ho vratit’ majitelovi.

PoSkodeny XXXXX k podstate veci uviedol, Zze vlastni bicykel zn. Kenzel,
oranzovej farby, model Shade Disc, ktory zakupil diia 24.07.2019 za sumu 349,- Eur,
od ¢oho prilozil aj doklad. Uvedeny bicykel dia 01.03.2021 odlozil do stojana na
chodbe prizemia ich bytového domu €. 404 v RadoSovciach. Bicykel neuzamkynal.
Uviedol, Ze dna 02.03.2021 rano okolo 08:30 hod iSiel nakupit do obchodu, pricom
iSiel pozriet uvedeny bicykel, ktory sa vSak uz nenachadzal na mieste, kde ho odlozil
ako zvycCajne. ESte riadne prezrel prizemie ich bytovky, ale bicykel nikde nebol, Cize
ho musel niekto odcudzit. Tuto skutoCnost hned nahlasil na policii a zdielal
odcudzenie bicykla aj na socialnej sieti facebook. ESte v ten isty tyZzden v piatok dna
05.03.2021 mu odcudzeny bicykel priniesol XXXXX, pricom sa aj ospravedinil za
svoje konanie. Bicykel vratil nepoSkodeny, Cize mu nevznikla Ziadna Skoda na
majetku.

Okrem vlastného priznania teda boli po€as pripravného konania obvineni
usvedCeni aj svedeckou vypovedou poskodeného XXXXX a listinnym ddkazom
tykajucim sa hodnoty veci.

Z pisomného potvrdenia k hodnote odcudzenej veci vyplyva, ze dany model
odcudzeného bicykla ma hodnotu 270,- Eur.

Vyhodnotenim vSetkych zadovazenych ddkazov v zmysle § 2 ods. 12 Tr.
poriadku som dospela k zaveru, Ze obvinenym XXXXX aj XXXXX bola trestna
¢innost' v plnom rozsahu preukazana.

Z hladiska pravneho posudenia skutku konanie obvinenych napifa pojmové
znaky skutkovej podstaty precinu kradezZe spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona
k § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, lebo obvineni si spolo€nym konanim prisvajili
cudziu vec tym, ze sa jej zmocnili a sposobili tak malu Skodu.



Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,
mozZe prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania
obzaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit' trestné
stihanie, ak:

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitefne,

b) nahradil S$kodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu,

okolnosti pripadu mozno dévodne takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Pri preCine kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona je mozné ulozit
trest odnatia slobody v trvani az na dva roky, teda trestna sadzba za trestny ¢in, za
ktori su obvineni stihani, neprevysuje hranicu trestnej sadzby uvedenu v § 216 ods.
1 Tr. poriadku.

Obvineni sa k spachaniu skutku priznali, svoje konanie olutovali, a nie su
doévodené pochybnosti o tom, Ze by ich vyhlasenia neboli vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne. Poskodenému uvedenym trestnym Cinom nebol spdésobena Ziadna
Skoda, nakol'ko obvineni odcudzeny bicykel neposkodeny vratili jeho majitelovi.

Ani jeden obvineni nebol doposial sudne trestany a ani v su€asnosti nie je
nikto z nich trestné stihany za ziadnu dalSiu trestnu €innost. Obvineny XXXXX a aj
obvineny XXXXX uZ boli v minulosti opakovane priestupkovo rieSeny, avSak vo
vacsine pripadov iSlo o priestupky v cestnej premavke. V suCasnosti ziju obaja
obvineni usporiadanym Zzivotom, z ¢oho mozno usudit, Ze ich umyselné protipravne
konanie bolo len jednorazovym excesom zramca riadneho Zivota, pricom je
potrebné v priebehu skusobnej doby u obvinenych sledovat ich chovanie.

Zvazenim vSetkych skutkovych zisteni som dospela k zaveru, Ze v predmetne;j
trestnej veci boli splnené podmienky vyZzadované ustanovenim § 216 ods. 1 Tr.
poriadku, preto som trestné stihanie proti obvinenym podmieneCne zastavila,
nakolko mam za to, ze vyrieSenie veci tymto odklonom bude na napravu obvinenych
dostatocné a tiez touto formou odklonu bude dosiahnuty ucel trestného konania.
U obvinenych iSlo o jednorazovy exces z inak bezného a riadneho ramca zivota.

V zaujme zabezpecCenia napravy obvinenych a zaistenia suladu ich dalSieho
spravania so zakonom, urcila som im, vzhfadom na ich doterajSi zZivot, na okolnosti
za ktorych doslo k spachaniu skutku, na ich chovanie a ich celkovy pristup k trestne;j
veci, skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov.

Ak obvineni v priebehu skusobnej doby povedu riadny Zivot, nedopustia sa
Ziadneho dalSieho protipravneho konania, rozhodne organ, ktory trestné stihanie
v prvom stupni podmienecne zastavil, Ze sa obvineni osveddili. Inak rozhodne, a to
pripadne aj po€as skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.



Ak do dvoch rokov od uplynutia skuSobnej doby nebude vydané rozhodnutie,
Ze sa obvineny osvedcil, bez zavinenia obvineného, ma sa za to, Ze sa osvedcil.

Pravoplatnostou rozhodnutia o tom, ze sa obvineny osvedcil alebo uplynutim
dvojro¢nej lehoty odo dna uplynutia skuSobnej doby, nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku).

Vzhladom na vySSie uvedené skutocnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Olga Baki¢ova
okresna prokuratorka



