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OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica
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LUKy

Cislo: Pv 108/21/2206-14 Skalica 28.06.2022
EEC: 2-20-384-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Skalica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: vodi€ zachranky
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zodna 4.5.2021, spisova znacka Pv 108/21/2206, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgili.



Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineni su trestne stihani za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna 01.03.2021 v presne nezistenom Case priblizne o0 23:30 hod po predchadzajucej
vzajomnej dohode prisli spolocne XXXXX a XXXXX na osobnom motorovom vozidle
VW Golf, ev. €.: SE598CL na namestie v obci XXXXX pred bytovku s popisnym
Cislom 404, kde XXXXX na tomto mieste z vozidla vystupil a XXXXX ako vodi¢
s tymto vozidlom odiSiel na hlavnu cestu smerom k Cerpacej stanici OIL JPM v obci
XXXXX, kde mal s odstavenym vozidlom XXXXX podfa dohody ¢akat, priCom
medzitym XXXXX voSiel cez otvorené vstupné dvere do bytovky s popisnym Cislom
404 azprizemia tohto bytového domu odcudzil neuzamknuty horsky bicykel
oranzovej farby zn. KENZEL Shade Disc 29, patriaci majitelovi XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX 404, ktory nasledne vyniesol z uvedenej bytovky, nasadol nan
a odiSiel na nom na dohodnuté miesto na hlavnu cestu pri Cerpacej stanici OIL JPM
v RadoSovciach, kde ho ¢akal XXXXX, s ktorym spolo¢ne tento odcudzeny bicykel
na mieste rozobrali, nalozili ho do batozinového priestoru vozidla a odviezli do obce
XXXXX, €im sposobili poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX 404,
Skodu vo vyske 270,- Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnhna 4.5.2021, spisova
znacka Pv 108/21/2206, bola uréena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky ~ Okresnej  prokuratury XXXXX  sp.  zn.
Pv 108/21/2206-4 zo dna 04.05.2021 bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie
proti obvinenému XXXXX, nar. 25.01.1994 v Skalici, trvale bytom XXXXX 131,
Slovensko a proti obvinenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX 152,
Slovensko, trestne stihanych pre precin kradeze spolupachatelstvom podfa § 20
Trestného zakona k § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, pricom im bola
kazdému urCena skuSobna doba vtrvani 12 (dvanast) mesiacov. Predmetné
uznesenie okresnej prokuratorky o podmieneCnom zastaveni trestného stihanie
podfa § 216 ods. 1 Tr. poriadku nadobudlo pravoplatnost dnhna 19.05.2021, kedy
zacCala plynut’ aj skusobna doba.

Po uplynuti skuSobnej doby dna 19.05.2022 boli vyziadané k osobe
obvineného XXXXX a k osobe obvineného XXXXX spravy o ich spravani sa pocas
skuSobnej doby, priCom z tychto sprav som zistila nasledovné:



V sprave z miesta bydliska bolo k osobe obvineného XXXXX uvedené, ze
tento je v obci XXXXX prihlaseny k trvalému pobytu u svojich rodiCov, ale podla
dostupnych informacii sa tu nezdrzuje av Case zdrzZiavania sa v mieste trvalého
bydliska nebol prejednavany komisiou na ochranu verejného poriadku a aktivne sa
zapajal do diania v obci. V pripade obvineného XXXXX Balaza z predlozenej spravy
vyplyva, Ze dlhodobo nezije v mieste trvalého bydliska v obci XXXXX, priCom jeho
spravanie v obci XXXXX nebolo prejdnavané komisiou priestupkovou a verejného
poriadku.

Podla spravy z Okresného uradu Senica, odboru vSeobecnej vnutornej spravy
ani jeden z obvinenych od 19.05.2021 nebol priestupkovo rieseny OU Senica,
odborom vSeobecnej vnutornej spravy a ztohto dévodu nemaju Ziadny zaznam
v evidencii priestupkov.

Zo spravy Okresneého riaditefstva PZ v Senici, Obvodného oddelenia PZ
Senica k osobam obvinenych dalej vyplyva, Ze obvineni sa v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania nedopustili Ziadneho trestného Cinu
ani priestupku.

Podla aktualnych odpisov z registra trestov k osobam obvinenych bolo
zistené, Ze viom nemaju evidovany ziadny zaznam, teda obvineni neboli
v skuSobnej dobe odsudeni za iny trestny Cin, ani vocCi ich osobam nebolo vedené a
ani inym spésobom skoncené trestné konanie.

Z uvedenych predlozenych materialov som zistila, Ze obvineni viedli
v skuSobnej dobe podmienecného zastaveného trestného stihania riadny zivot, iného
trestného Cinu, ani priestupku sa v skuSobnej dobe podmieneéného zastavenia
trestného stihania nedopustili a taktiez nebolo voci ziadnemu z obvinenych inou
prokuraturou alebo sudom podmienecCne zastavené trestné stihanie.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenych obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhfadom ktomu, Ze v skuSobnej dobe sa obvineni nedopustili Ziadneho
dalSieho trestného Cinu ani priestupku, teda viedli riadny zivot, mozno konstatovat,
Ze podmienecné zastavenie trestného stihania splnilo u oboch obvinenych svoj
vychovny ucel.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po pravoplatnosti tohto rozhodnutia nastavaju vzmysle § 217 ods. 4
Trestného poriadku uc€inky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e) Tr.
poriadku).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Olga Baki¢ova
okresna prokuratorka



