OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 94/22/3306-6 Povazska Bystrica 23.08.2022
EEC: 2-26-746-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci bola podfa zakona o rodine a tiez na zaklade rozsudku Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 11P/22/2018 zo dna 15.03.2019, pravoplatného dria 30.04.2019, povinna
prispievat ako matka na vyzivu svojho syna XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, bytom
u otca, sumou vo vyske 80,- Eur mesacne, ktoré vyzivné mala zasielat vzdy do 15.
dria v mesiaci vopred k rukdm otca dietata XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX,
XXXXX XXXXX a od nadobudnutia plnoletosti Nikolasa XXXXX dnom 22.02.2022
priamo k rukam XXXXX, plneniu vyzivovacej povinnosti sa od mesiaca oktober 2021
umyselne vyhybala tym, Ze napriek tomu, Ze v kritickom obdobi pracovala
v spolo¢nosti Slovenska energeticka agentura s.r.o., Bratislava, na zaklade dohody
o pracovnej Cinnosti od 13.09.2021 do 31.10.2021, ale po prvych dvoch droch
neprisla do prace, preto s nnou bola dohoda ukoncena, taktiez pracovala na zaklade
dohody o vykonani prace v spolo¢nosti DANTEM Slovensko, s.r.o., Bratislava, od
07.01.2022 do 31.03.2022, pricom pracovala iba v dhoch 13.01.2022, 27.01.2022



a 29.01.2022, zaroven bola zapisana v zivnostenskom registri ako aktivny
podnikatelsky subjekt, zo svojho prijmu v Povazskej Bystrici a ani na inom mieste na
vyzivu svojho syna v sudom stanovenej vysSke pravidelne neprispievala, ¢im jej
v obdobi od mesiaca oktéber 2021 do mesiaca jul 2022, vratane, vznikol dlh na
vyzivnom v celkovej vyske 800,- Eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru PovazZska
Bystrica uznesenim CVS:ORP-45/PB-PB-2022 zo dfia 28.02.2022 podla § 199 ods.
1 Tr. por. zacCal trestné stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr.
zakona na tom skutkovom zaklade, ze hoci bola ako matka svojho syna XXXXX
XXXXX povinna podla zakona o rodine prispievat na jeho vyZivu sumou vo vyske
80,- Eur mesacne pocnuc diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 11P/22/2018 zo dna 15. marca 2019, pravoplatného a
vykonatelného dna 30.04.2019, k rukam otca XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX,
XXXXX, okres XXXXX, a to vzdy do 15-ho dna v mesiaci vopred, tato si vyzivovaciu
povinnost’ napriek tomu riadne neplnila a neprispievala pravidelne v plnej vySke na
jeho vyzivu, vyzivovaciu povinnost' na svojho syna XXXXX XXXXX si od mesiaca
oktéber 2021 do mesiaca februar 2022 vratane vobec neplnila a umyselne sa jej
vyhybala tym, Ze v kritickom obdobi sa na prislusnom Urade prace, socialnych veci a
rodiny Povazska Bystrica ako uchadzaC o zamestnanie nezaevidovala, nepoberala
davky a prispevky v hmotnej nudzi ani davky vyplacané Socialnou poistovriou,
napriek tomu, ze v kritickom obdobi podnikala pod obchodnym menom XXXXX, s
miestom podnikania XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX, napriek tomu, Ze
v kritickom obdobi bola zamestnana v spolo€nosti Slovenska energeticka agentura
s.r.o., so sidlom Zitna 7224/52, 831 06 Bratislava - mestska ¢ast Raéa, ICO: 51
797 798, a to od 13.09.2021 do 31.10.2021, na dohodu o pracovnej Cinnosti, pricom
pracovala tak, Ze po prvych dvoch dhoch nepriSla do prace, nereagovala na telefon a
tak s nou bola dohoda ukoncena a napriek tomu, ze v kritickom obdobi bola tiez
zamestnana v spolo¢nosti DANTEM Slovensko s.r.o., so sidlom Blatnicka 3, 831 02
Bratislava, ICO: 46 180 061, a to v obdobi od 07.01.20022 na dohodu o vykonani
prace na dobu urcitu do 31.03.2022, pricom pracovala len v dhoch 13.01.2022,
27.01.2022 a dnia 29.01.2022, na vyzivu svojho syna XXXXX XXXXX riadne a
pravidelne zo svojich prijmov neprispela, vyZivhé na svojho syna XXXXX XXXXX v
mesiaci oktober 2021, v mesiaci november 2021, v mesiaci december 2021, v
mesiaci januar 2022 a v mesiaci februar 2022 neuhradila vébec, ¢im jej vznikol dlh
na vyzivnom na jej syna XXXXX XXXXX za obdobie od mesiaca oktober 2021 do
mesiaca februar 2022 vratane vo vySke 400,- Eur, teda najmenej dva mesiace v
obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybala plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo preukazané, Ze obv. XXXXX si svoju
vyZivovaciu povinnost’ v sudom stanovenej vyske riadne neplnila ani v mesiacoch
marec 2022 az jul 2022.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predloZil na
Okresnu prokuraturu Povazska Bystrica na vec sa vztahujuci vySetrovaci spis



s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku
s poukazanim na § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.

Preskimala som vysetrovaci spis CVS:ORP-45/PB-PB-2022 a dospela som
k zaveru, Ze navrh povereného prislusnika PZ na zastavenie trestného stihania proti
obv. XXXXX je opodstatneny.

V priebehu skrateného vySetrovania bola vypocCuty poskodeny XXXXX,
svedok XXXXX aboli zabezpelené listinné dbékazy - rozsudok Okresného
sudu Zvolen 11P/22/2018 zo dna 15.03.2019, rodny list XXXXX XXXXX, potvrdenie
o navsteve Skoly XXXXX XXXXX, spravy na obvinenu z Uradu prace, socialnych
veci arodiny Povazska Bystrica, z Okresného uradu Povazska Bystrica, odboru
Zivnostenského podnikania, zo Socialnej poistovne, pobocka Povazska Bystrica, bol
zabezpecCeny vypis z Ustrednej evidencie priestupkov a odpis z registra trestov na
obv. XXXXX.

PoSkodeny XXXXX do zapisnice o vysluchu svedka - posSkodeného dna
10.08.2022 uviedol, Ze obv. XXXXX ako matka ich syna XXXXX XXXXX si od
oktébra 2021 neplnila riadne sudom uloZenu vyzivovaciu povinnost, ¢im jej za celé
obdobie od mesiaca oktober 2021 vratane do konca mesiaca jul 2022 vratane,
vznikol dlh na vyzivnom v celkovej vySke 800,- Eur. Uviedol tiez, Ze dodatoCne na
ucCet syna XXXXX XXXXX uhradila vyzivné, a to dna 01.03.2022 v sume 181,- Eur,
dria 04.03.2022 v sume 240,- Eur, dia 26.04.2022 v sume 160,- Eur, dia 31.05.2022
v sume 30,- Eur, dia 10.06.2022 v sume 50,- Eur a dna 18.07.2022 v sume 160,-
Eur. DIh na vyzivnhom za obdobie od mesiaca oktéber 2021 vratane, do konca
mesiaca jul 2022 vratane, je teda uhradeny v plnej vySke. Uviedol, ze neplnenie si
vyZzivovacej povinnosti obv. XXXXX nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na ich syna
Nikolasa XXXXX, nakolko mu zabezpecil vSetky potreby.

XXXXX pri vysluchu v procesnom postaveni svedka drfia 04.07.2022 taktiez
potvrdil, Ze mu otec zabezpecuje vSetky potreby, byvanie, stravu, Studium, cestu do
Skoly ainternat. Matka mu plati vyzivné nepravidelne vréznych vySkach.
V suCasnosti ma uhradené vyzivneé v plnej vyske.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 2 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto sa najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne vyhyba plneniu
svojej zakonnej povinnosti vyZivovat iného.

Dokazmi vykonanymi v priebehu skrateného vySetrovania bolo zistené, zZe
obv. XXXXX svojim protipravhym konanim, teda umyselnym vyhybanim sa plneniu
vyzivovacej povinnosti voCi svojmu synovi XXXXX XXXXX v obdobi od mesiaca
oktdéber 2021 vratane, do mesiaca jul 2022 vratane, po formalnej stranke naplnila
vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty preCinu zanedbania povinnej vyZivy podfa
§ 207 ods. 2 Tr. zak.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. trestnost precinu zanedbania povinne;j
vyzivy (§ 207 Tr. zak.) zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a
pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na zaverecnu
poradu.



S prihliadnutim k tomu, Ze obv. XXXXX si dodato€ne splnila vyzivovaciu
povinnost voCi svojmu synovi XXXXX v celom rozsahu a trestny €in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky, trestnost’ precCinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods.
2 Tr. zak. tymto zanikla, €o je v sulade s citovanym ustanovenim § 86 ods. 1 pism. a/
Tr. zak.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost' Cinu.

S prihliadnutim na tieto skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Maria Sterdasova, PhD.
prokuratorka



