OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 1 Pv 378/19/1101-34 Bratislava |1 09.08.2022
EEC: 2-8-733-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: zivnostnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 15.12.2020, spisova znacka 1 Pv 378/19/1101-29, ktorym podfa § 216 odsek
1 Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

v réznych obdobiach, prvotne od mesiaca jun roku 2018 do dna 13.08.2019 v
Bratislave na Ul. 29. Augusta €. 8-10 v priestoroch budovy Socialnej poistovne pouzil
8 kusov vyradenych pocitaCov, vyradeny switch, SIM karty operatora Orange z
pausalu Socialnej poistovne a kabelaze, vSetko majetku posSkodenej Socialnej
poistovne, priCom z uvedenych komponentov vytvoril 8 kusov pocitacovych zostav a
tieto boli spolu s dalsimi 6 kusmi vlastnych pocitaCovych zostav obvineného
zapojené na odber elektrickej energie poSkodenej Socialnej poistovne a prebiehala



na nich tazba kryptomeny, priCom tato prebiehala v nasledovnych obdobiach, a to 2
kusy RACK 12U v obdobi odo dria 27.03.2019 do dna 13.08.2019 s nominalnou
spotrebou zdroja 850W/kus, 1 kus zostava ,PrintFleet” v obdobi odo dfia 20.06.2018
do dnia 13.08.2019 s nominalnou spotrebou zdroja 750W, 1 kus zostava ,PrintFleet*
v obdobi odo dna 21.06.2018 do dna 13.08.2019 s nominalnou spotrebou zdroja
750W, 1 kus zostava ,PrintFleet” v obdobi odo dna 08.06.2019 do dna 13.08.2019 s
nominalnou spotrebou zdroja 750W, 1 kus zostava ,PrintFleet” v obdobi odo dna
16.07.2019 do dna 13.08.2019 s nominalnou spotrebou zdroja 750W, 3 kusy
personalnych pocitatov v obdobi odo dna 01.07.2018 do dna 13.08.2019 s
nominalnou spotrebou zdroja 320W/kus, 5 kusov personalnych pocitacov v obdobi
odo dna 01.07.2018 do dria 13.08.2019 s nominalnou spotrebou zdroja 320W/kus,
¢im bola vyuzitim omylu na vrub poskodenej Socialnej poistovne so sidlom XXXXX,
Ul. 29. augusta ¢. 8-10, uctovana suma za odber elektrickej energie v celkovej
spotrebe 47 496,72 kW/h, pricom uvedenym konanim bola poskodenej institucii
spbsobena celkova Skoda vo vyske 3.387,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dfia 15.12.2020, spisova
znacka 1 Pv378/19/1101-29, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX
XXXXX — stred, Odboru poriadkovej policie, Okresného riaditelstva PZ v Bratislave |
pod CVS: ORP-1057/SMS-B1-2019 bolo diia 01.11.2019 podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a nasledne dria 20.10.2020 podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie osobe XXXXX, nar. XXXXX v
Bratislave, trvale bytom XXXXX, Svaty Jur, pre pre€in podvodu podla § 221 ods. 1,
ods. 2 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX | zo dna 15.12.2020,
vydanym pod spisovou znackou 1 Pv 378/19/1101-29, bolo trestné stihanie
obvineného XXXXX podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavené
a podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola menovanému obvinenému uréena
skusobna doba vtrvani 18 (osemnast) mesiacov. Toto uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 21.01.2021, priCom skuSobna doba podmieneCného zastavenia
trestného stihania uplynula dna 21.07.2022.

Podlfa § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.



Podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncCilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené
a obvineny sa osvedcil alebo sa skoncCilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Z aktualneho odpisu registra trestov GP SR a z lustracie v GP SR vyplyva, Ze
obvineny XXXXX poc€as skusSobnej doby nespachal ziadny trestny €in a nie je voci
nemu v sucasnej dobe vedené Ziadne iné trestné stihanie.

Na zaklade vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky bolo zistené, Ze obvineny XXXXX sa poCas skusobnej doby dna
07.06.2021 dopustil jedného nezavazného dopravného priestupku, ktory bol
vybaveny v blokovom konani zaplatenim pokuty na mieste.

Mam za to, ze spachanie jedného nezavazného dopravného priestupku
mozno povazovat za pripustné vybocCenie z vedenia riadneho Zivota, ktoré mozno
tolerovat pri  posudzovani osvedCenia sa obvineného v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti konstatujem, Ze obvineny XXXXX
poCas skusSobnej doby, odhliadnuc od spachania jedného dopravného priestupku,
viedol riadny Zivot a v priebehu skuSobnej doby sa Ziadneho iného protipravneho
konania nedopustil.

Na zaklade uvedenych dévodov som podfa § 217 ods. 1 Trestného poriadku
dospel kzaveru, Zze sa obvineny XXXXX v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania osvedcCil a nie je tak dévod v jeho trestnom stihani
pokracovat.

S poukazom na vSetky uvedené skutocnosti a citované zakonné ustanovenia
som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Tomas Masaryk
prokurator



