OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: Pv 307/22/1107-7 Pezinok 25.08.2022
EEC: 2-14-157-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 3 pismeno f
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 3 pismenof Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezisteného Casu do dnia 20.5.2022 do 9:00 h bez pouzitia nasilia
postupne odcudzil svojej matke XXXXX zo spalne rodinného domu na adrese
XXXXX XXXXX, XXXXX, nasledovné Sperky:

- 1 ks zlata retiazka, dlha asi 70cm, vzor ovalne oka, velkost jedného oCka cca 2-3
mm, gramaz neznama, 24 karatov, v hodnote cca 300 EUR,

- 1 ks zlata retiazka, dlha cca 60 cm, vzor tehlicky, ktoré boli prepletené oCkami, 24
karatov, gramaz neznama v hodnote cca 500 EUR,

- 1 ks zlatd obruCka damska hranata, velkost 54, bez gravirovania, rydzost
nezistena, gramaz neznama v hodnote cca 300 EUR,

- 1 ks nausnica zlata visiaca s ¢ervenym kamienkom, 24 karatov, gramaz neznama,
v hodnote cca 100 EUR,

- 1 ks par nausnic SWAROVSKI vykladané kristalmi v hodnote cca 20 EUR,



- 1 ks zlaty snubny prsten s bielym kryStalovym ockom z troch druhou zlata, vefkost
54, 24 karatov, vaha priblizne 3 gramy, v hodnote cca 280 EUR,

- 1 ks strieborna retiazka ,lanko“ hrubka asi 1 mm, dizka 30-40cm, rydzost
nezistena, vaha priblizne 1,5 gramu v hodnote cca 10 EUR,

- 1 ks strieborna retiazka z ociek, dizka asi 40 cm, rydzost nezistena, vaha priblizne
1,5 gramu v hodnote cca 10 EUR,

- 1 ks strieborna retiazka z ociek, dizka asi 40 cm, rydzost nezistena, vaha priblizne
2 gramy v hodnote cca 12 EUR,

- 1 ks strieborna retiazka z ociek, dizka asi 40 cm, rydzost nezistena, vaha priblizne
4 gramy v hodnote cca 20 EUR,

¢im poskodenej XXXXX spésobil Skodu vo vySke 1.552 EUR,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom posSkodeného a suhlas bol vzaty spat.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ v Pezinku
/dalej len ,,vySetrovatel/ uznesenim pod CVS: ORP-XXXXX zo diia 23.06.2022
podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX obvinenie pre zlo€in
kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. f) Trestného zakona s poukazom
na § 139 ods. 1 pism. ¢) Tr. zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej
Casti citovaného uznesenia.

Dna 25.08.2022 bol na tunajSiu prokuraturu predlozeny vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania obvineného, priCom po preskumani
s vecou suvisiaceho vySetrovacieho spisu som zistila, Ze su splnené podmienky na
postup podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods.
1 pism. f) Trestného poriadku.

Zo zapisnice o vysluchu obvineného XXXXX vyplyva, Ze sa priznava ku
skutku a svoje konanie lutuje. K svojej osobe uviedol, Ze zacCiatkom maja zacal
uzivat’ pervitin a marihuanu asi trikrat do tyzdna. Alkohol v maji pil asi kazdy druhy
den. Teraz uz nepije alkohol a neberie ani drogy.

Dna 23.5.2022 bola vypocCuta oznamovatelka XXXXX — matka obvineného,
ktora po pouceni podfa § 130 Tr. por. uviedla, Zze suhlasi s trestnym stihanim svojho
syna a ku skutku uviedla nasledovné. V piatok dna 20.05.2022 bola podavat trestné
oznamenie na neznameho pachatela, ktory jej ukradol rézne zlaté a strieborné
Sperky zo Sperkovnice, ktoru ma v Satniku v spalni na adrese trvalého bydliska
XXXXX XXXXX, XXXXX na ktorej byva so svojim najmladSim synom XXXXX. Svojho
syna XXXXX sa po tom, ako uvedenu skutoCnost zistila, pytala ¢i o tom nieCo nevie,
tvaril sa prekvapene ale povedal, Ze s tym nema ni¢ spolo¢né. Ma vedomost o tom,
Ze syn uziva marihuanu a pervitin, k Comu sa jej v minulosti priznal. Pisal jej na
Messenger jeho kamarat, aby si davala pozor na syna XXXXX, ktory vynasa z domu
veci a preda €o sa da. Bola sa vtedy XXXXX na to pytat, a povedal, ze je to hlupost
a uverila mu. ESte v piatok ako bola podavat trestné oznamenie tak vo vecCernych
hodinach po 17tej hodine bol jej najstarsi syn XXXXX prehladavat XXXXX izbu, Ci
tam nema schované nejaké drogy a naSiel v jeho komode pod obleCenim hnedu
plastovu krabiCku na Sperky, kde po otvoreni naSiel dve strieborné retiazky, ktorych



kradez nahlasovala v piatok a okrem nich dalSie dve strieborné retiazky, ktoré ani
nehlasila, lebo ich uz dlhsi Cas nepouzivala a aj zabudla, Ze ich mala v Sperkovnici.
Ako prisla v piatok domov zistila, Ze okrem Sperkov, ktorych odcudzenie nahlasila na
policii, jej boli odcudzené nausnice SWAROVSKI, ktoré boli vykladané kristalmi,
kupované asi pred 5 rokmi v Kyjeve za sumu asi 100 EUR, potom este zlaty prsten z
troch druhov zlata, zo zltého, ruzového a bieleho zlata s ockom so zirkénom.

Diia 8.6.2022 zlatnictvo ZAFIR podalo odborné vyjadrenie k
hodnote odcudzenych veci tak, ako je uvedené vo vyrokovej vete tohto uznesenia.
Do vySetrovacieho spisu bola zabezpecena zalozna zmluva €. XXXXX*XXXXX zo
Zalozne- Zolik, ICO: XXXXX, podla ktorej XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX
XXXXX XXXXX zalozil prsten za sumu 80 EUR dna 8.5.2022, pricom sa jedna o ten
isty prsten, ktory patri poSkodenej, a ktory si dina 25.5.2022 zo zalozne vyplatila.

Zo zaveru znaleckého posudku XXXXX z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria, lieCba alkoholizmu a toxikomanie &. 9/2022 je zrejmé, ze
obvineny je zavisly na pozivani omamnych a psychotropnych latok, preferuje kanabis
a amfetaminy. Tieto latky mu prinaSaju zatial vefmi pozitivne pocity, odburaju
zabrany a otvorili cestu aj ku Skodlivému hracstvu. Uziva uz pomerne vysoké davky,
THC vo forme bonga az 1 gram denne, Pervitin 1 Ciaru, cca 1 gram denne, i viac.
Skumanie duSevného stavu aktualne nutné nie je. Napriek uz zavaznej zavislosti,
najma od metamfetaminu, spravanie obvineného bolo nenapadné a Ziadne
agresivne poruchy neboli pritomné. Je nutna dlhodoba odvykacia protitoxikomanicka
lieCba a nasledna resocializacia. Tato lieCba by mala byt ustavna apo nej
ambulantna dlhodoba aj s psychoterapeutickym vedenim pri jeho ADHD poruche.
Obvineny zacal lieCenie dobrovolne, takze znalkyfia ponechava navrh formy lieCby
aZ na sudne pojednavanie.

Vo vySetrovacom spise sa nachadza pisomne zaznamenany prejav véle
poskodenej XXXXX — matky obvineného zo dria 01.08.2022, pricom podpis na
predmetnej listine bol uradne overeny poverenym pracovnikom Mesta XXXXX. Dany
prejav vble obsahuje vyslovné vyhlasenie poskodenej, Ze svoj suhlas s trestnym
stihanim syna XXXXX, pre zloCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism.
f) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Tr. zakona, ktory dala do
zapisnice o vysluchu dna 20.05.2022, tymto berie spat.

V priebehu vySetrovania bolo preukdzané, Ze skutok sa stal, napifia znaky
trestného Cinu, spachal ho obvineny XXXXX, avSak trestné stihanie je nepripustné
z dbvodu, Zze matka obvineného -poskodena XXXXX suhlas na trestné stihanie
svojho syna vzala spat.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom posSkodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.



Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku, trestné stihanie pre trestny Cin
ublizenia na zdravi podfa § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla §
167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, poruSovania domovej slobody podla §
194, ochrany sukromia v obydli podfa § 194a, poruSovania tajomstva
prepravovanych sprav podla § 196 a 197, kradezZe podla § 212, sprenevery podfa §
213, neopravneného uzivania cudzej veci podfa § 215, neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podfa § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava k
domu, bytu alebo nebytovému priestoru podlfa § 218, neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku podla § 219, podvodu podla § 221, uzery podla §
235, zatajenia veci podla § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku
podla § 237 a 238, poskodzovania veritela podfa § 239, zvyhodnovania veritela
podla § 240, poSkodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuzitia
zaznamu na nosici informacii podla § 247, poruSovania autorského prava podla §
283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podla § 360a,
ohovarania podla § 373, poskodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona
proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny
ako svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podla § 363
Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych Cinov, mozno zac¢at a v uz zaCatom trestnom stihani pokraCovat iba so
suhlasom poskodeného. Ak je posSkodenych jednym skutkom niekolko, staci suhlas
len jedného z nich.

Podla § 212 ods. 1 Trestného poriadku, poskodeny oznami prejav vole podla
§ 211 ods. 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo Ustne do zapisnice.

S poukazom na vysSSie uvedené skutocnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Eva OlajoSova Mamojkova
prokuratorka



