OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 213/22/3309-13 TrencCin 14.09.2022
EEC: 2-28-695-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trenc&in

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dnia 04.05.2022 v ¢ase o 12:50 hod. na ceste 111/1912 k. 0. KoSeca viedol ako vodi¢
motorové vozidlo zn. Skoda Octavia, ev. &.: IL 891CX v smere jazdy od Ko$eckého
Podhradia na obec KoSeca, kde pri odboCke na lesnu cestu neprisposobil rychlost
vozidla stavu a povahe vozovky, preSiel so svojim vozidlom v Smyku do
protismemého jazdného pruhu, kde vozidlo v Smyku rotovalo vfavo a narazilo do
prednej Casti vozidla zn. Citroen C4, ev. €.: IL 774CN, ktoré viedol poskodeny
XXXXX so spolujazdcom na prednom sedadle poSkodenym XXXXX a so
spolujazdcom vzadu posSkodenym XXXXX, v doésledku ¢oho pri dopravnej nehode
utrpel posSkodeny XXXXX zmliazdenie zavesu tenkého Creva s dobou lieCby 2 dni,
pricom toto zranenia ho obmedzovali na obvyklom spdsobe Zivota celkovo 2 dni,
poskodeny XXXXX utrpel zlomeninu strednej Casti pistaly trieStivu s posunom vlavo
a odreniny oboch predkoleni s dobou lie€by najmenej 3 mesiace, pricom tieto
zranenia poSkodeného obmedzovali na obvyklom spdsobe zivota celkovo 46 dni, z
toho 4 dni zavazne a 42 dni nezavazne, priCom porus8il ustanovenie § 16 ods. 1
zakona €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke v zneni neskorSich pravnych prepisov,
teda Ze vodi¢ je povinny rychlost jazdy prispésobit najma svojim schopnostiam,



vlastnostiam vozidla a nakladu, poveternostnym podmienkam, stavu a povahe
vozovky a inym okolnostiam, ktoré mozno predvidat.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu PZ (dalej len
,povereny prislusnik PZ“) uznesenim sp. zn. CVS: ORP-81/DI-TN-2022 zo dia
04.05.2022 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie pre precin ubliZzenia na
zdravi podfa § 158 Trestného zakona. Nasledne dna 03.06.2022 vydal uznesenie
podla § 206 ods. 1 Tr. por. ktorym vzniesol obvinenie XXXXX pre precin ublizenia na
zdravi podla § 158 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené
v predmetnom uzneseni.

Obvineny XXXXX sa pri svojom vysluchu ako obvineny drfia 01.07.2022
k spachaniu skutku dobrovolne priznal a bol si vedomy svojho konania a vyjadril
suhlas s podmieneCnym zastavenim trestného stihania, priCom spachanie skutku
a pravdivost tvrdeni obvineného potvrdzuju aj ostatné dékazy zabezpecené v ramci
pripravhného konania, predovSetkym vypovede posSkodenych XXXXX, XXXXX
a XXXXX. VS8etci traja posSkodeny zaroven uviedli, Zze sa nepripajaju k trestnému
konaniu a neziadaju nahradu Skody, nakofko im ziadna Skoda sp&sobena nebola.
Skutkovy stav veci po jeho pravhom vyhodnoteni vykazuje vSetky znaky stihaného
pre€inu ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona.

Z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze obvineny nebol v minulosti sudne
trestany ani priestupkovo rieSeny.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje péat rokov,
mézZe prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania
obzaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit' trestné
stihanie, ak a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Zze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne, b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spésobena, alebo s poSkodenym o
Jej nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a c)

.....

pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat’ za dostacujtce.

Na zaklade hore uvedenych skutoCnosti mam za to, Ze podmienky na postup
podfa § 216 odsek 1 Tr. por. splnené boli, a zarovenn bola obvinenému urena
primerana skusobna doba, a to v trvani 24 (dvadsat Styri) mesiacov, ktora sa zaCina



pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom zastaveni trestného stihania, a ktoru je
mozné z hfadiska dosiahnutia ucelu trestného konania povazovat za dostatocnu.

Vzhladom na osobu obvineného ajeho doterajsSi zivot, ako ivzhladom
na okolnosti pripadu mozno povazovat rozhodnutie tzv. odklonom v trestnom konani
v predmetnej veci za dostacujuce.

Ak obvineny v priebehu skusobnej doby bude viest riadny zivot, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj po€as skusobnej doby,
Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Ak do dvoch rokov od uplynutia skuSobnej doby nebude vydané rozhodnutie
o osvedCeni sa obvineného alebo o pokraovani v trestnom stihani bez zavinenia
obvineného ma sa za to, ze sa osvedcil.

S poukazom na hore uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ondrej Kovacik
prokurator



