OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 46/21/2202-23 Galanta 03.10.2022
EEC: 2-17-1642-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- prec€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Galanta
zo dna 27.4.2021, spisova znacka 1 Pv 46/21/2202 - 8, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dria 24.11.2020 v case o 19:05 hodiny v supermarkete Tesco Stores SR a.s.,
Kamenné namestie I/A Bratislava, prevadzka XXXXX, ulica Hlavna ¢. 940, zo
Stvrtého regalu zdola § nealkoholickymi napojmi, si prisvojila tam volne polozenu
peniazenku hnedej farby s obsahom financna hotovost vo vyske 500 eur, obCiansky
preukaz, vodicsky preukaz, preukaz poistenca VSeobecnej zdravotnej poistovne,
bankomatovu kartu Slovenskej sporitelne, vSetky doklady vystavené na meno
XXXXX, ktora sa dostala do jej moci nalezom a ktoru si nasledne viozila do svojej
néakupnej bledohnedej tasky umiestnenej v nakupnom voziku, potom sa presunula aj



S nakupom ku pokladni, kde tovar z nakupného vozika zaplatila a bez akéhokolvek
nahlasenia nalezu a neodovzdania predmetnej penazenky personalu supermarketu
Tesco XXXXX, z miesta supermarketu Tesco Stores SR a.s., Kamenné

namestie I/A Bratislava, prevadzka XXXXX, ulica Hlavna ¢. 940, odisla a ani
bezodkladne nalez neohlasila opravnenému organu alebo opravnenej osobe, ¢im
bola pre poskodenu XXXXX, narodena XXXXX, ftrvalé bytom XXXXX 1278,

spésobena Skoda vo vyske 600 Eur, podla jej vyjadrenia,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Galanta zo dna 27.4.2021, spisova
znacka 1 Pv 46/21/2202 - 8, bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratorky Galanta zo dna 27.04.2021,
sp. zn. 1Pv 46/21/2202-8 bolo podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavené trestné stihanie obvinenej XXXXX pre precCin zatajenie veci
podla § 236 odsek 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, pri€¢om obvinenej bola podla § 216
odsek 2 Trestného poriadku urCena skusobna doba v trvani 12 mesiacov, ktora
zacCala plynut diiom pravoplatnosti uznesenia, t.j. diiom 19.5.2021. Sucasne podla §
216 odsek 4 Trestného poriadku bola obvinenej uloZzena povinnost a to spoc€ivajuca
v povinnosti sa zamestnat' v skuSobnej dobe alebo sa uchadzat preukazatelne
o zamestnanie podla § 51 odsek 4 pismeno k) Trestného zakona. SkuSobna doba
uplynula dna 18.05.2022.

Po uplynuti skuSobnej doby bol zabezpeCeny odpis registra trestov, vypis
z Ustrednej evidencie priestupkov, sprava z obce XXXXX a XXXXX Uradu prace
socialnych veci arodiny Levice, Sociadlnej poistovne Galanta, zamestnavatefla
spolocnosti XXXXX a od obvinenej XXXXX a to za uCelom zistenia, €i obvinena
v priebehu skuSobnej doby viedla riadny Zivot a Ci splnila povinnost ulozenu jej
pocas plynutia skuSobnej doby.

Z obsahu zadovazenych podkladov vyplynulo, ze obvinena XXXXX sa
v priebehu skusobnej doby (t. j. v obdobi od 18.05.2021 do 18.05.2022) nedopustila
trestného Cinu ani nespachala priestupok. Z trvalého ako aj prechodného bydliska je
hodnotena formalne. Zo spravy Uradu prace socialnych veci a rodiny vyplyva, Ze
obvinena sa za sledované obdobie preukazatelne neuchadzala o zamestnanie. Zo
spravy Socialnej poistovne vyplyva, Ze obvinena je registrovana v informacnom
systéme Socialnej poistovne ako zamestnanec s pravidelnym prijmom od
zamestnavatefa XXXXX od 01.08.2022. Bola registrovana v informacnom systéme
Socialnej poistovne ako fyzicka osoba vykonavajuca dohodu o pracovnej Cinnosti
u zamestnavatefla XXXXX vobdobi od 07.06.2022 do 31.07.2022 a ako
zamestnanec s pravidelnym prijmom u zamestnavatela XXXXX ato v obdobi od
10.05.2021 do 31.05.2022. Zo spravy zamestnavatela spolocnosti XXXXX, s. r. 0.,
so sidlom XXXXX vyplyva, Ze obvinena pracuje vich spolo¢nosti na pozicii
upratovacich sluzieb. Bola s nou uzavretd dohoda o pracovnej cinnosti avSak
vzhfadom na spokojnost nadriadenej sjej pracou s nou bol uzatvoreny trvaly
pracovny  pomer. Zpracovnej zmluvy uzatvorenou medzi obvinenou



a zamestnavatelom spolognostou XXXXX s. r. o. so sidlom Ziharec zo dna
10.05.2021 vyplyva, Ze obvinena mala pocCas plynutia skuSobnej doby uzatvoreny
pracovny pomer na druh prace upratovacka s miestom vykonu prace ResStauracia
XXXXX, XXXXX 245 ato na dobu neurcitu, s ustanovenim pracovného Casu 40
hodin tyZzdenne.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Z vysSie uvedenych dévodov som dospela k zaveru, ze u obvinenej su
splnené zakonné podmienky na rozhodnutie o osved€eni sa v skuSobnej dobe
vzmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku a preto som rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou tohto rozhodnutia nastavaju vzmysle § 217 odsek 4
Trestného poriadku ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1 pismeno e)
Trestného poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Bégerova
prokuratorka



