
Číslo: 1 Pv 46/21/2202-8 Galanta 27.04.2021

EEČ: 2-17-99-2021

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zatajenie veci podľa § 236 odsek 1 Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Galanta

Podľa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienečne zastavujem trestné stíhanie
obvinenej:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
väzba: nie

ktorá je stíhaná pre trestný čin:

- prečin: zatajenie veci podľa § 236 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe že:

dňa 24.11.2020 v čase o 19:05 hodiny v supermarkete Tesco Stores SR a.s.
Kamenné námestie l/A Bratislava prevádzka XXXXX ulica XXXXX, zo štvrtého regálu
zdola s nealkoholickými nápojmi si prisvojila tam voľne položenú peňaženku hnedej
farby s obsahom finančná hotovosť vo výške 500 eur, občiansky preukaz, vodičský
preukaz, preukaz poistenca Všeobecnej zdravotnej poisťovne, bankomatovú kartu
Slovenskej sporiteľne, všetky doklady vystavené na meno XXXXX, ktorá sa dostala
do jej moci nálezom a ktorú si následne vložila do svojej nákupnej bledohnedej tašky
umiestnenej v nákupnom vozíku, potom sa presunula aj s nákupom ku pokladni, kde
tovar z nákupného vozíka zaplatila a bez akéhokoľvek nahlásenia nálezu a
neodovzdania predmetnej peňaženky personálu supermarkétu Tesco XXXXX z
miesta supermarketu Tesco Stores SR a.s. Kamenné námestie l/A Bratislava
prevádzka XXXXX ulica XXXXX odišla a ani bezodkladne nález neohlásila
oprávnenému orgánu, alebo oprávnenej osobe, čím bola pre poškodenú XXXXX,
narodená, XXXXX, trvalé bytom XXXXX XXXXX, spôsobená škoda vo výške 600 eur
podľa j ej vyjadrenia.
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Podľa § 216 odsek 2 Trestného poriadku je určená skúšobná doba pre obvinenú
nasledovne:

XXXXX, dátum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Súčasne podľa ustanovenia § 216 odsek 4 Trestného poriadku obvinenej
ukladám primeranú povinnosť a to spočívajúce v povinnosti sa zamestnať
v skúšobnej dobe alebo uchádzať sa preukázateľne o zamestnanie podľa § 51
odsek 4 písmeno k) Trestného zákona.

Odôvodnenie:

Uznesením povereného príslušníka policajného zboru Okresného riaditeľstva
policajného zboru v XXXXX, odboru poriadkovej polície Obvodného oddelenia
policajného zboru XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dňa 02.11.2020 bolo podľa § 199
odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku začaté trestné stíhanie pre prečin zatajenie
veci podľa § 236 odsek 1 Trestného zákona.

Uznesením povereného príslušníka policajného zboru Okresného riaditeľstva
policajného zboru v XXXXX, odboru poriadkovej polície Obvodného oddelenia
policajného zboru XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dňa 22.02.2021 bolo podľa § 206
odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre prečin zatajenie veci
podľa § 236 odsek 1 Trestného zákona, ktorého sa dopustila na tom skutkovom
základe ako je to uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Podľa ustanovenia § 216 odsek 1 Trestného poriadku v konaní o prečine, na ktorý
zákon ustanovuje trest odňatia slobody, ktorého horná hranica neprevyšuje päť
rokov, môže prokurátor so súhlasom obvineného po vznesení obvinenia do podania
obžaloby na návrh policajta alebo aj bez návrhu podmienečne zastaviť trestné
stíhanie, ak

a) vyhlási, že spáchal skutok, za ktorý je stíhaný, a nie sú odôvodnené pochybnosti o
tom, že jeho vyhlásenie bolo vykonané slobodne, vážne a zrozumiteľne,

b) nahradil škodu, ak bola činom spôsobená, alebo s poškodeným o jej náhrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej náhradu, a

c) vzhľadom na osobu obvineného, s prihliadnutím na jeho doterajší život a na
okolnosti prípadu možno takéto rozhodnutie považovať za dostačujúce.

Preskúmaním príslušného spisového materiálu som zistila, že v predmetnej veci
sa koná o prečine, na ktorý Trestný zákon ustanovuje trest odňatia slobody, ktorého
horná hranica neprevyšuje jeden rok.
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Podľa § 236 odsek 1 Trestného zákona, kto si prisvojí cudziu vec malej hodnoty,
ktorá sa dostala do jeho moci nálezom, omylom alebo inak bez privolenia oprávnenej
osoby, potrestá sa odňatím slobody až na jeden rok.

Obvinená po poučení podľa ustanovení § 216 Trestného poriadku pri výsluchu zo
dňa 22.02.2021 uviedla, že spáchala skutok, za ktorý je stíhaná, pričom nie sú
odôvodnené pochybnosti o tom, že jej vyhlásenie bolo vykonané slobodne, vážne
a zrozumiteľne. K  trestnému činu sa priznala, s podmienečným zastavením
trestného stíhania súhlasila, svoj čin ľutuje. Zatajenú vec dňa 25.11.2020 vrátila
manželovi poškodenej bez toho aby znej niečo chýbala.

Poškodená XXXXX uviedla, že konaním obvinenej jej žiadna škoda nevznikla
nakoľko peňaženka s celým jej obsahom bola jej vrátená v nepoškodenom stave.

Vzhľadom na osobu páchateľky s prihliadnutím na jej doterajší život, že doteraz
nebola súdne trestaná, nedopustila sa žiadneho priestupku, býva s priateľom a na
okolnosti prípadu, že obvinená svojím konaním nespôsobila žiadnu škodu
poškodenej XXXXX XXXXX XXXXX, teda konaním obvinenej nevznikla žiadna
škoda ani následky na životoch a na zdraví, som dospela k záveru, že takéto
rozhodnutie možno dôvodne považovať za dostačujúce. Treba však poznamenať, že
obvinená je momentálne nezamestnaná. Zároveň treba zdôrazniť, že v čase kedy
bol spáchaný skutok, je na území Slovenska ochorenie COVID-19 a vyhlásený na
celom území Slovenskej republiky núdzový stav, pričom ekonomická situácia
v Slovenskej republike sa vplyvom tejto pandemickej situácie sa výrazne zhoršila,
pričom už táto samotná situácia mala veľmi negatívny dopad na obyvateľov
Slovenskej republiky. Preto, ak sú nato splnené podmienky, je na mieste použiť
alternatívne spôsoby ukončenia vyšetrovania a to formou odklonov v trestnom
konaní, ktoré majú výrazne nižší dopad resp. takmer žiadny na prípadné ďalšie
sociálne dopady na samotnej obvinenej. Nie je účelom trestného konania za každých
okolností páchateľov trestných činov trestať ( právoplatne odsúdiť ), čo by malo
neblahý sociálny dopad na týchto páchateľov trestných činov, keďže už samotná
objektívna skutočnosť a to existencia zlej ekonomickej situácie, má dopad na mnohé
sféry obyvateľstva Slovenskej republiky. Prípadné odsúdenia páchateľov týchto
trestných činov by mohlo viesť k strate zamestnania a nemožnosť nájsť si
zamestnanie a novú prácu.

V tomto prípade sa jedná o obvinenú, ktorá sa po prvý krát dostala do rozporu so
zákonom, možno u nej hovoriť o akomsi ojedinelým vybočení inak riadneho
správania sa, ktoré konanie zakladá trestnoprávnu zodpovednosť.

V rámci podmienečného zastavenia trestného stíhania bola obvinenej uložená
skúšobná doba v trvaní 12 ( dvanásť ) mesiacov, počas plynutia ktorej som jej uložila
primerané obmedzenie podľa § 51 odsek 4 písmeno k) Trestného zákona, teda
zamestnať sa v skúšobnej dobe alebo uchádzať sa preukázateľne o zamestnanie.

Ak obvinená v priebehu skúšobnej doby povedie riadny život, teda počas plynutia
skúšobnej doby podmienečného odsúdenia nespácha ďalší trestný čin ani priestupok
a sa zamestná alebo preukázateľne sa bude uchádzať o zamestnanie rozhodne sa,
že sa osvedčila. Inak sa rozhodne, a to prípadne aj počas skúšobnej doby, že sa
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v trestnom stíhaní pokračuje v zmysle § 217 Trestného poriadku.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať do 3 pracovných
dní od doručenia tohto uznesenia na Krajskú prokuratúru v Trnave cestou Okresnej
prokuratúry v Galante. Sťažnosť má odkladný účinok.

JUDr. Jana Bégerová
prokurátorka


