OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 323/22/2206-10 Skalica 12.09.2022
EEC: 2-20-511-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 17.08.2022 v Case 0 23:50 hod. v meste XXXXX na ulici Hodoninskej €. 7
neopravnene vnikol do jednoizbového bytu €islo 58 na druhom poschodi v uzivani
XXXXX, nar. 29.08.1981 v Skalici, trvale bytom Kollarova 199/170, XXXXX, priCom
do bytu vnikol pomocou pravého kfu€a od dveri predmetného bytu, ktory si zadovazil
presne nezistenym spésobom a po vstupe do bytu v priestoroch izby a vstupnej
chodby fyzicky napadol XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, tak, Ze ho
viackrat udrel pastou ruky do oblasti hlavy a tela, ¢im mu spdsobil zranenia, ktoré si
vyziadali jednorazoveé lekarske oSetrenie vo FN Agel XXXXX

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Holigi, Okresného riaditelstva Policajného zboru v Skalici, pod CVS: ORP-246/HO-
SI-2022 zo dnia 18.08.2022 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné
stihanie pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona
a uznesenim vySetrovatefa Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ
v Skalici (dalej len ,vySetrovatel*), pod CVS: ORP-191/VYS-SI-2022 zo dha
18.08.2022, bolo podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona
s poukazom na § 138 pism. f) Tr. zakona, ktorého sa mal dopustit na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dria 31.08.2022 dorucil vySetrovatel na tunajSiu prokuraturu navrh na
zastavenie trestného stihania obvineného z dévodu nepripustnosti trestného stihania
s poukazom na skutoCnost, Ze dna 18.08.2022 poskodena XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX, XXXXX, ako osoba, ktora je v partnerskom vztahu
s obvinenym a ktorého ujmu by pocitovala ako svoju vlastnu, neudelila suhlas na
trestné stihanie obvineného.

Podla § 211 Tr. poriadku, trestné stihanie pre trestny in ubliZzenia na zdravi
podla § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla § 167, neposkytnutia
pomoci podla § 177 a 178, poruSovania domovej slobody podla § 194, ochrany
sukromia v obydli podlfa § 194a, poruSovania tajomstva prepravovanych sprav podla
§ 196 a 197, kradeZe podla § 212, sprenevery podla § 213, neopravneného uZivania
cudzej veci podla § 215, neopravneného pouZivania cudzieho motorového vozidla
podla § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo
nebytovému priestoru podfa § 218, neopravneného vyrobenia a pouZivania
platobného prostriedku podla § 219, podvodu podlfa § 221, uZery podla § 235,
zatajenia veci podla § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku
podla § 237 a 238, poSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodriovania veritela
podla § 240, poskodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuZitia
zaznamu na nosici informacii podla § 247, porusovania autorského prava podla §
283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podlfa § 360a,
ohovarania podla § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona
proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poskodeny
ako svedok pravo odopriet’ vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podla § 363
Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych Cinov, mozno zacat a v uz zaCatom trestnom stihani pokracovat iba so
suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, stadi suhlas
len jedného z nich.

Podla § 130 ods. 1 Tr. poriadku, pravo odopriet vypoved ako svedok ma
pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel
a druh. Ak je obvinenych viac a svedok je v uvedenom pomere len k niektoremu z
nich, ma pravo odopriet vypoved’ ohladne inych obvinenych len vtedy, ked nemozno
oddelit vypoved, ktora sa ich tyka, od vypovede tykajucej sa obvineného, s ktorym je
svedok v tomto pomere.

Podla § 130 ods. 2 Tr. poriadku, svedok je opravneny odopriet’ vypovedat, ak
by vypovedou spoésobil nebezpecenstvo trestného stihania sebe, svojmu



pribuznému v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitelovi, osvojencovi,
manzelovi alebo druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere,
ktorych ujmu by pravom pocitoval ako viastnu ujmu. Svedok je opravneny odopriet
vypovedat' aj vtedy, ak by vypovedou porusil spovedné tajomstvo alebo tajomstvo
informéacie, ktora mu bola zverena ustne alebo pisomne pod podmienkou
micanlivosti ako osobe poverenej pastoracnou starostlivostou.

g

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je trestnée stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Tr. poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zacaté, nemozno v riom pokracovat' a musi byt zastavene, ak je trestnée stihanie
podmienené suhlasom poSkodeného a nebol dany suhlas alebo bol vzaty spét.

Z obsahu spisového materialu je zrejmé, Ze poSkodena sa dria 18.08.2022
pred vySetrovatelom podrobila vysluchu v procesnom postaveni poskodeného,
pricom do zapisnice o vysluchu svedka - poSkodeného po zakonnom pouceni k veci
uviedla, Ze s obvinenym je vo vztahu tri a pol roka, ujmu ktoru by utrpel trestnym
stihanim by pocitovala ako svoju vlastnu, a preto nedava suhlas na jeho trestné
stihanie, vzhladom ktomu, Ze ide o jej partnera s ktorym maju intimny vztah.
Uvedené tvrdenie poskodenej koreSponduje s tvrdenim obvineného, ktory pri
vysluchu v procesnom postaveni obvineného uviedol, Ze s poSkodenou maju
partnersky vztah.

V danej trestnej veci sa vedie trestné stihanie proti obvinenému pre trestny €in
porusovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zdkona s
poukazom na § 138 pism. f) Tr. zakona. Doposial nazhromazdené dbkazy svedcia
tomu, ze skutok, pre ktory bolo zaCaté trestné stihanie sa stal, tento vykazuje znaky
stihaného trestného C€inu a existuje dévodné podozrenie, Ze tento skutok spachal
obvineny.

Za elementarnu hmotnopravnu podmienku aplikacie institutu suhlasu
poskodeného s trestnym stihanim mozno oznacit taxativny vypocet trestnych Cinov
uvedenych v zneni ustanovenia § 211 ods. 1 Tr. poriadku, pre spachanie ktorych je
mozné trestné stihanie zaCat a uz v zaCatom trestnom stihani pokracovat' iba s
explicitnym suhlasom poskodeného. Uvedeny postup sa vSak uplathuje len
v pripadoch, ak ide o poSkodeného, ktory by ako svedok vo vztahu k obvinenému
mal pravo odopriet vypoved v zmysle ustanoveni § 130 Tr. poriadku. V pripade, ak je
poskodenych v trestnej veci viac, postacuje suhlas aspor jedného z nich.

S poukazom na vySSie uvedené je prokuratorka toho nazoru, Ze v predmetnej
trestnej veci boli naplnené tak hmotnopravne ako aj procesné podmienky pre
uplatnenie suhlasu poskodeného s trestnym stihanim vzhfadom k tomu, Ze stihany
trestny Cin patri do kategorie trestnych €inov podliehajucich suhlasu poSkodeného
a taktiez ma za dostatoCne preukazané, Ze obvineny je vo vztahu k poSkodenej
osobou, voci ktorej by mala ako svedok pravo odopriet vypoved a to v postaveni
osoby, ktorej ujmu by pravom pocitovala ako vlastnu.

Vzhladom na neudelenie suhlasu poSkodenej XXXXX s trestnym stihanim
obvineného XXXXX pre skutok uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia je trestné



stihanie podla § 9 ods. 1 pism. f) Tr. poriadku nepripustné, nemozno v fiom
pokracovat, a musi byt zastavené.

S poukazom na vys$Sie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Olga Baki¢ova
okresna prokuratorka



