OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 3 Pv 308/21/1101-14 Bratislava | 26.09.2022
EEC: 2-8-906-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvinena dna 18.12.2021 v Case o 08.15 hod. v Bratislave v predajni TESCO na
Kamennom nam. €. 1 odcudzila volne vylozeny tovar a to 2 ks vlasské orechy 200g,
1 ks salonky zlaté 450g, 1 ks Good Inch Quin 2509, 1 ks prava gazdovska slanina, 1
ks Good Inch spalda 250g, ks Good Inch Bulgur 250g a to tak, ze si tovar vlozila do
svojej tasky z nakupného koSika a bez zaplatenia tovaru presla pokladni¢nou z6nou,
C¢im spolo€nosti XXXXX, so sidlom Kamenné namestie I/A, XXXXX spdsobila
celkovu Skodu kradezou vo vysSke 22,61,-€, pricom bolo zistené, Ze obvinena sa dfia
17.03.2021 v ¢ase o0 11.30 hod. v Tmavé v City aréne v predajni DM Drogérie na ul.
Kollarova €. 20 dopustila priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona €islo
372/1990 Zb. o priestupkoch, za ¢o jej bola dna 17.03.2021 prislusnikom OO PZ
Trnava ulozena sankcia, a to blokova pokuta vo vySke 30 Eur blokom na pokutu
zaplatenu na mieste Cislo F 0659881-883, ktora nadobudla pravoplatnost dna
17.03.2021,

lebo obvinena nebola v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedna.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX XXXXX — stred (dalej
len ,policajt‘) uznesenim CVS: ORP-1128/SMS-B1-2021 zo diia 18. 12. 2021 podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre trestny ¢in — precin
kradezZe podfa § 212 ods. 1 pism. g/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V ramci vykonavaného vySetrovania policajt v pripade obvinenej XXXXX, za
ucelom vySetrenia jej duSevného stavu /postupom podla § 148 odsek 2 Trestného
poriadku/ uznesenim zo dna 07.06.2022, spisova znacka ORP 1128/SMS-B1-2021
pribral znalca z odboru zdravotnictvo, odvetvie psychiatria XXXXX za ucCelom
skumania duSevného stav obvinenej. S poukazom na zavery jeho vypracovaného
znaleckého posudku policajt predlozil dozorujucemu prokuratorovi vySetrovaci spis,
pricom jeho preskumanim bolo potrebné skonsStatovat, Ze v uvedenej trestnej veci
prichadza do uvahy zastavenie trestného stihania v zmysle ustanovenia § 215 odsek
1 pism. e/ Trestného poriadku.

Po preskumani spisového materialu bolo potrebné skonstatovat, Ze bol
zisteny skutkovy stav v zmysle ustanovenia § 2 odsek 10 Trestného poriadku a po
vyhodnoteni v priebehu pripravného konania zabezpeCenych dbkazov v sulade
s ustanovenim § 2 odsek 12 Trestného poriadku mam za to, Zze je namieste trestné
stihanie obvinenej XXXXX zastavit, pretoZze obvinena nebola v Case Cinu pre
nepriCetnost trestne zodpovedna.

V priebehu vykonavaného vySetrovania bol realizovany vysluch obvinene;j,
poskodeného XXXXX asvedka XXXXX. Bol vypracovany znalecky posudok z
odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria a boli zabezpeéené listinné
dbkazy — odpis registra trestov obvinenej, vypisy z evidencie priestupkov obvinenej,
ako aj dalSie listinné dékazy potrebné k objasneniu veci.

Obvinena XXXXX v ramci pripravného konania ku skutku kladenom jej ako
obvinenej za vinu v podstate uviedla, Ze si na priebeh skutku nepamata.

Poskodeny XXXXX vramci pripravného konania ku skutku kladenom
obvinenej za vinu v podstate uviedol, Ze je splnomocneny zastupca poskodenej
spolo¢nosti TESCO STORES SR, a.s. so sidlom Kamenné namestie I/A, XXXXX.
XXXXX XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, dha 18.12.2021 v €ase okolo 08.15 h v
predajni OD Tesco na Kamennom nam. ¢. I/A v Bratislave, bez pouzitia nasilia
odcudzila volne vylozeny tovar a to 2 ks vlasské orechy 200g, 1 ks salonky zlaté
450g, 1 ks Good Inch Quin 250g, 1 ks prava gazdovska slanina, 1 ks Good Inch
spalda 250g, lks Good Inch Bulgur 2509 a to tak, Ze si tovar vloZila do svojej tasky z
nakupného koSika a bez zaplatenia tovaru presla pokladniénou zdénou, ¢&im
spolo¢nosti XXXXX, so sidlom Kamenné namestie I/A, XXXXX spbsobila celkovu
Skodu kradezou vo vysSke 22,61,-€, priCom pri vychode z predajne bola zadrzana
pracovnikom SBS aj s odcudzenym tovarom. Dodal, Ze blizSie sa k veci nevie
vyjadrit, nakofko nebol osobne pritomny pri spachani skutku, teda z tohto dévodu
nevidel priebeh skutku a ani samotného pachatela. O predmetnej skutoCnosti sa
dozvedel len sprostredkovanie, prostrednictvom  pracovnika  sukromnej
bezpecCnostnej sluzby.



Kradezou hore uvedeného tovaru vznikla spolocnosti OD Tesco so sidlom
Kamenné
namestie I/A, XXXXX Skoda vo vyske 22,61 €, tovar bol vrateny do predajne.

XXXXX Botos v ramci pripravného konania ku skutku kladenom obvinenej za
vinu v podstate uviedol, ze dna 18.12.2021 pocCas toho ako pozoroval kameroveé
systémy umiestnené na predajnej ploche Tesco, tak si vSimol osobu Zenského
pohlavia, ktora si nakupovala tovar a to 2 ks vlasské orechy 200g, 1 ks salonky zlaté
450g, 1 ks Good Lnch Quin 250g, 1 ks prava gazdovska slanina, 1 ks Good Lnch
spalda 250g, ks Good Lnch Bulgur 250g, pricom si tento tovar vlozila do svojej tasky
z nakupného koSika a nasledne presla s uvedenym tovarom cez pokladni¢nu zénu
bez zaplatenia tohto tovaru, kde ju nasledne zadrzal a predviedol na strazne
stanovisko. Nasledne privolal policiu a bolo zistené, Ze pachatel sa vola XXXXX
XXXXX. To je vSetko, €o viem k veci uviest.

Z pisomného znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria, vypracovaného znalcom XXXXX pribratym do konania
uznesenim policajta na zaklade prikazu sudcu Okresného sudu XXXXX |na
vySetrenie duSevného stavu obvinenej vyplyva, Ze obvinena XXXXX v Case
spachania skutku jej kladného za vinu, trpela v Case spachania skutku dusevnou
chorobou, nedostatoCne kompenzovanou bipolarnou afektivhou poruchou, ktora
zavaznym spdsobom narusSovala jej rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. V_Case
spachania skutku nemohla XXXXX ovladat svoje konanie a v dostatoCnej miere
rozpoznat nebezpecnost’ svojho Cinu pre spolocnost. Uvedenou dusevnou chorobou
trpi obvinena aj v sucasnej dobe, zmysel trestného stihania je schopna chapat podfa
svojho aktualneho zdravotného stavu, v suCasnosti je jej stav relativne dobre
stabilizovany, trestné stihanie obvinena chape v dostatoCnej miere. Vzhlfadom k
tomu, Ze obvinena sa dobrovolnym spésobom podrobuje ambulantnej psychiatrickej
lieCbe, ochrannu psychiatricku lieCbu znalec nenavrhuje, povazuje za dostacujuce o
predmetnej veci informovat’ jej oSetrujuceho lekara. U obvinenej XXXXX boli zistené
chorobné priznaky poukazujuce na jej nepriCetnost v Case spachania skutku, pri
pokracovani désledného lieCebného rezimu by nemal byt pobyt obvinenej na
slobode pre spolo¢nost’ nebezpecény.

Vyhodnotenim zabezpeCenych dbkazov mozno konsStatovat, Zze vykonané
dokazovanie (vysluch obvinenej, poSkodeného XXXXX, svedka XXXXX) sice
nasvedCuje tomu, Ze sa stal skutok, ktory je predmetom tohto trestného stihania
a ktory spociva, v tom, ze obvinena dna 18.12.2021 v €ase o0 08.15 hod. v Bratislave
v predajni TESCO na Kamennom nam. €. 1 odcudzila volne vylozeny tovar a to 2 ks
vlasské orechy 200g, 1 ks salonky zlaté 4509, 1 ks Good Inch Quin 250g, 1 ks prava
gazdovska slanina, 1 ks Good Inch spalda 250g, lks Good Inch Bulgur 2509 a to tak,
Ze si tovar vlozila do svojej tasky z nakupného koSika a bez zaplatenia tovaru presla
pokladni¢nou zoénou, €im spolonosti XXXXX, so sidlom Kamenné namestie I/A,
XXXXX spésobila celkovu Skodu kradezZou vo vySke 22,61,-€, pricom bolo zistené,
Ze obvinena sa dna 17.03.2021 v Case o 11.30 hod. v Tmaveé v City aréne v predajni
DM Drogérie na ul. Kollarova €. 20 dopustila priestupku proti majetku podla § 50
odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch, za o jej bola dna 17.03.2021
prislusnikom OO PZ Trnava uloZena sankcia, a to blokova pokuta vo vyske 30 Eur
blokom na pokutu zaplatenid na mieste Cislo F 0659881-883, ktora nadobudla
pravoplatnost diia 17.03.2021, pritom tento skutok napifia znaky skutkovej podstaty



trestného Cinu — pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,
avSak obvinena nie je za spachanie tohto skutku pre nepriCetnost v désledku
absencie ovladacej a rozpoznavacej schopnosti v Case jeho spachania trestne
zodpovedna.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pism. e/ Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase ¢inu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny,..

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a trestné stihanie proti obvinenej XXXXX
vedené pre trestny Cin - preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g/ Trestného
zakona som podla § 215 odsek 1 pism. e/ Trestného poriadku zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jozef Macenko
prokurator



