OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 306/21/3301-105 Banovce nad Bebravou 12.10.2022
EEC: 2-23-512-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: ohovaranie podla § 373 odsek1, odsek2 pismenoc

Trestného zakona

zlo€in: krivé obvinenie podfa § 345 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

pre€in: nebezpelné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

pre€in: nebezpeCné prenasledovanie podla § 360a odsek 1
pismeno b, odsek 2 pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohovaranie podla § 373 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
Doplrite text
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- zlocCin: krivé obvinenie podfa § 345 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného zakona
Doplnte text

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. h) Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci



- pre€in: nebezpecné prenasledovanie podfa § 360a odsek 1 pismeno b, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného
zakona a s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a) Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1. obdobi priblizne od 22.06.2020 do 30.03.2022 zasielal opakovane z presne
nezisteného miesta presne nezisteny pocCet emailovych sprav z viacerych nim
pouzivanych e-mailovych adries ako XXXXX na emailové adresy réznych Statnych
organov SR, zamestnancov $tatnych organov SR, novinarov, organov Eurdpskej
unie, réznych Statnych zastupitelstiev, verejnych Cinitelov Slovenskej republiky,
sudcov a prokuratorov Slovenskej republiky, zamestnancov Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky, ako aj priamo poskodenému prokuratorovi Okresnej
prokuratury v Prievidzi, XXXXX na jeho e-mailovid adresu XXXXX, v ktorych e-
mailovych spravach poskodeného XXXXX opakovane nepravdivo obvinil, Ze ako
prokurator okresnej prokuratury zneuziva svoju pravomoc a nezakonne ovplyvnuje
trestné konania iniciované obvinenym, ktoré boli vedené na Obvodnom oddeleni PZ
Prievidza pod spisovou znackou ORP-987/PD-PD-2019 a ORP-188/PD-PD-2020,
ako aj priestupkové konanie vedené na Obvodnom oddeleni PZ Prievidza pod
spisovou znackou ORPZ-PD-OPP3-537/2019 takym spésobom, aby tieto veci neboli
posudené ako trestné Ciny resp. priestupky a za uc¢elom odmietania jeho podani mal
zriadit organizovanu zloCinecku skupinu pozostavajucu z policajtov a prokuratorov,
ktorych ovplyvruje tak, aby bol dosiahnuty pozitivny vysledok pre rodinu XXXXX, s
ktorymi ma byt poSkodeny v pribuzenskom pomere prostrednictvom svojej manzelky,
pricom v e-mailovej sprave zo dna 03.08.2021, ako aj dalSich e-mailovych spravach,
ktoré zaslal v uvedenom obdobi, napisal o poSkodenom, Ze je homosexual a
spolocne s osobou XXXXX XXXXX sa spoloCne ukdjaju nad videami z
bezpeCnostnych kamier snimajucich jeho pozemok, taktiez v jeho e-mailovych
spravach sa opakovane vyjadroval o poSskodenom, Ze na nom robi organizovany
zlo€in, ktorého je zosnovatefom za ucelom vybavenia nedotknutefnosti pred zakonmi
Slovenskej republiky jeho rodine na spise CVS:ORP-188/PD-PD-2020, opakovane
poskodeného oznacCoval za zloCinca, idiota a organizatora zmedializovaného zlo€inu,
ktory na fiom pacha organizovany zloCin od septembra 2019, ktorym konanim
prokuratora Okresnej prokuratury v Prievidzi XXXXX v umysle privodit jeho trestné
stihanie IZivo obvinil zo spachania trestného ¢inu - pre€inu zneuzivanie pravomoci
verejného Cinitefa podfa § 326 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, ako aj
trestného Cinu - zlo€inu zaloZenie, zosnovanie a podporovanie zloCineckej skupiny
podla § 296 Trestného zakona, pri€om oznamenie uvedenych nepravdivych udajov o
tom, Ze poskodeny je homosexual, Ze sa ma ukajat nad videami z bezpeénostnych
kamier, bolo spdésobilé znacnou mierou ohrozit jeho vaznost u spoluobcCanov,
poskodit ho v zamestnani alebo narusit' jeho rodinné vztahy,

2. prostrednictvom e-mailovych adries XXXXX, z ktorych adresoval e-mailové
spravy réznym Statnym organom Slovenskej republiky, novinarom, organom
Eurdpskej unie, Statnym zastupitelstvam a r6znym uradom dria 29.7.2021 predniesol
vyhrazky na adresu poskodeného XXXXX prokuratora Okresnej prokuratury
Prievidza v zneni: ,Ja sa Vas pan XXXXX a organizovanej zloCineckej skupiny pana
XXXXX bojim. Pripadny dalsi zlo¢in na mne? - Akoby ste spravili rovno panovi
XXXXX ajeho dcére a synovi, nech si to pan XXXXX velmi dobre zvazi, kedze je



Jjasné, Ze pred podsvetim neujdem, ale ani pan XXXXX XXXXX neujde.”, ¢im tak u
poskodeného XXXXX vzbudil dévodnu obavu o svoj Zivot a zdravie, ako aj o zivot a
zdravie jeho manzelky a ich deti,

3. v e-mailovej sprave zo dna 24.9.2021 odoslanej z adresy XXXXX, ako aj e-
mailovej sprave odoslanej v tomto obdobi na sukromny e-mail posSkodeného XXXXX,
opatovne vyjadril vyhrazky na adresu posSkodeného XXXXX v zneni: ,Pan XXXXX,
na mne sa zlociny dvakrat nerobia. Myslite na to. Vas pan XXXXX XXXXX Caka
program, ktory ste si sam zariadil. Ak mienite pan XXXXX v buducnosti dalsi zlo¢in
zorganizovat' na mne, tak Vam to hovorim otvorene pan XXXXX, ja po nefunkénych
uradoch uz chodit nebudem. MG&j Zivot nie je Zit' v strachu kedy v noci mria zabiju.
Prvy samozrejme nezacnem, ale nenecham si od Vas pan XXXXX a pan XXXXX. Ja
v buducnosti nebudem skumat kto. Vy pan XXXXX a pan XXXXX Ja nie som
padnuty na hlavu pan XXXXX. Je mi jasné, v akom zloCineckom prostredi sa
pohybujete. Ja sa pred Vami pan XXXXX a pan XXXXX branim, pretoZze som bol aj
nebezpecne zastrasovany”, dalej dina 24.9.2021 v sprave odoslanej z adresy XXXXX
vyjadril vyhrazky na adresu poskodeného v zneni: ,Pani ak mna néajdu
zavrazdenéeho, myslite, Ze moja rodina nebude pokraCovat' v tom, ¢o je uz teraz nad
sinko jasné? Alebo ublizit mojej rodine? Aj Vy pan XXXXX XXXXX mate rodinu a
dokonca byvate 40 metrov odo mna. Ja prvy v Ziadnom pripade nezaCnem, ale
nenecham si od neho do buducna zlocin. Myslite na to, pan XXXXX", €¢im tak u
poskodeného XXXXX vzbudil dbvodnu obavu o svoj zivot a zdravie, ako aj o zivot a
zdravie jeho manzelky a ich deti,

4. v e-mailovej sprave zasielanej dfia 2.12.2021 z e-mailovej adresy XXXXX
vyjadril vyhrazky na adresu poskodeného XXXXX v zneni: ,Pan XXXXX, Vy ste ale
ukazkovy intergalakticky chumaj. Pred mafiou sa ujst neda - ani ja, ani Vy, pan
XXXXX, ani Vasa dcéra, syn, macka, pes. Stét sa o Vas pan XXXXX postaré a aj
Vasej pani manzelke bude vysvetlené, Ze pomsta je nepripustna. Nemali ste na mne
robit zloc¢in®, ¢im u poskodeného XXXXX vzbudil dévodnu obavu o svoj Zivot a
zdravie, ako aj o Zivot a zdravie jeho manzelky a ich deti, priom poSkodenému
XXXXX boli uvedené e-maily priblizne v uvedenom obdobi preposielané od ich
povodnych adresatov, ktorym ich obvineny odosielal,

5. v presne nezistenom case v mesiaci jun 2021 v obci XXXXX a na réznych cestach v
okrese Prievidze vyhladdval osobnll blizkost’ a sledoval poSkodené¢ho XXXXX takym
sposobom, ze pocas jazdy blikal svetlami na svojom osobnom motorovom vozidle znacky
Peugeot 2008, e.¢.: XXXXX na poskodeného, ked’ ho uvidel na jeho motorovom vozidle,
taktieZ mu maval rukou, ¢o vyvrcholilo tym, Ze v presne nezisteny den na konci mesiaca jin
2021 péachatel’ zablokoval poskodeného spred vyjazdu z parkoviska pred Zakladnou $kolou na
ul. S. Chalupku v Prievidzi, kde po poskodenom maéval rukou a vykrikoval na neho po ulici,
d’alej obvineny v ¢asovom rozpiti dvoch tyzdiiov pred ditom 07.10.2021 v XXXXX viackrat
krat zablokoval poskodené¢ho pri vyjazde z jeho vlastného rodinného domu, ako aj z
parkoviska pred ZS na ul. S. Chalapku v Prievidzi kvéli tomu, aby mohol po poskodenom
vykrikovat' blizSie nezistené slova, kde pritom najmenej jedenkrat obmedzil aj cestnu
premavku na tejto ulici, d’alej obvineny v obdobi mesiacov jul aZ september 2021 v obci
XXXXX dvakrat kontaktoval maloleti XXXXX dcéru poSkodeného XXXXX, ktort pritom,
ako iSla po ulici obdobnym sposobom ako poskodeného obt'azoval a vykrikoval po nej blizsie
nezistené slova a odkazoval po nej, aby pozdravovala otca, d’alej dina 01.10.2021 v Case pred
14.00 hodinou po ceste z obce XXXXX do Prievidze jazdiac na osobnom motorovom vozidle



zn. Peugeot 2008, e.C. XXXXX prenasledoval poskodenu XXXXX jazdiacu na svojom
motorovom vozidle, pricom umyselne jazdil za poskodenou v tesnom zavese za jej zadnym
blatnikom aj napriek tomu, Ze poskodend XXXXX spomalovala a mal ju moZnost
predbehnut’ a takymto sposobom nedodrZanim bezpecnej vzdialenosti medzi vozidlami ju
ohrozoval az do momentu, kym obvineny v Prievidzi pri Sportovej hale neodbocil na Ul S.
Chalupku, tiez dna 01.10.2021 v ¢ase okolo 10.00 hodiny v obci XXXXX ¢akal vo svojom
motorovom vozidle znacky Peugeot 2008 e.c. XXXXX, kde tom case poSkodeny XXXXX
spolu s poskodenou XXXXX vychadzali zo svojho rodinného domu ¢. XXXXX, pricom
obvineny mal najskor zatvorené okné na aute a nieco si hovoril, nasledne si stiahol okno na
vozidle a dvakrat ,,zakrochkal" smerom na poSkodenych a odiSiel pre¢, d’alej dita 16.12.2021
v ¢ase okolo 16.15 hodiny jazdil na svojom vozidle znacky Peugeot 2008 e.¢. XXXXX po
obci XXXXX, kde oproti v tom Case prichadzala poskodend XXXXX na svojom vozidle a za
fou na svojom vozidle iSiel XXXXX, pricom XXXXX v jazde branili autd zaparkované v
jeho jazdnom pruhu, preto so svojim vozidlom zastavil a zablikal na poSkodeni XXXXX,
ktora preSla so svojim autom, ndsledne sa vSak obvineny svojim autom pohol a vyrazil
smerom proti autu poSkodené¢ho XXXXX a aZ ked’ bol tesne pred jeho autom, tak sa vratil do
svojho jazdného pruhu a nasledne ako presiel poSkodeny so svojim autom pred svoj rodinny
dom, prisiel na svojom vozidle vedl'a neho a cez otvorené okno mu povedal, pre€o na iom
pacha zlocin a ze ¢i si mysli, Ze XXXXX sa neprizna k tomu, Ze ho navadzal na zneuzivanie
pravomoci verejného Cinitel'a, kedy na nom prestane pachat zloCin, na ¢o mu poSkodeny
povedal, Ze nech zavola policajtov a ti mu povedia, kto spachal zlo¢in a nech vyhlada
lekarsku pomoc, ¢im uvedenymi konaniami dlhodobo prenasledoval poskodenych a ich dcéru
— maloletu XXXXX., ¢im vzbudil u poSkodeného XXXXX a poskodenej XXXXX doévodnu
obavu o svoj zivot a zdravie ich deti, a podstatnym sposobom zhorsil kvalitu ich Zivota,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
PZ Banovce nad Bebravou CVS:ORP-191/VYS-BN-2021 zo dfia 27.12.2021 bolo
podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za precin
ohovarania podfa § 373 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona v subehu so
zlo¢inom krivého obvinenia podla § 345 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Banovce nad
Bebravou CVS:ORP-36/BN-BN-2022 zo dna 4.3.2022 bolo podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie nebezpe&ného vyhrazania podla § 360
ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. h)
Trestného zakona vbode 2. az 4 uznesenia apreCinu nebezpecného
prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona a s poukazom na § 139
ods. 1 pism. a) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni a su€asne postupom podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku za uvedené
skutky vznesené obvinenie XXXXX.

Uznesenim vySetrovatefa Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
PZ Banovce nad Bebravou CVS:ORP-191/VYS-BN-2021 zo dia 8.4.2022
vySetrovatel PZ postupom podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX za pre€in ohovarania podfa § 373 ods. 1, ods. 2 pism. c)



Trestného zakona v subehu so zlo€inom krivého obvinenia podfa § 345 ods. 1, ods.
2 pism. b) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni.

Uznesenim vySetrovatefa Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
PZ Banovce nad Bebravou CVS:ORP-191/VYS-BN-2021 zo diia 10.6.2022 boli
vySSie uvedené trestné veci obvineného XXXXX postupom podla § 21 ods. 3
Trestného poriadku (per analogiam) s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného poriadku
spojené na spolo¢né konanie.

V priebehu pripravného konania bol k veci vypocuty obvineny XXXXX, ktory
nesuhlasi s obvineniami, poSkodeného nevyhfadaval, neprenasledoval, nevyhrazal
sa mu, neprenasledoval ho a ani neohovaral. Viac k veci uviest nechcel.

PoCas vySetrovania boli vypoc€uti v procesnom postaveni poskodenych
XXXXX a XXXXX, boli zabezpeCené e-mailové spravy, ktoré obvineny zasielal
réznym inStituciam v Slovenskej republike, ako aj do zahraniCia, spravy
o obvinenom, vypis evidencie priestupkov, odpis registra trestov, znalecky posudok €.
45/2022 z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie psychiatria, ako aj dalSie
dbkazy.

Spachanie skutkov, za ktoré bolo obvinenému XXXXX vznesené obvinenie, je
preukazované vypovedami svedkov-poSkodenych XXXXX a XXXXX, ako aj e-
mailovymi spravami zasielanymi obvinenym priamo poskodenému XXXXX, ako aj
viacerym instituciam a organom Slovenskej republiky.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria €. 45/2022 ajeho Doplnenie &. 1 vyplyva, Ze obvineny XXXXX trpi
duSevnou poruchou - poruchou s bludmi, pricom sa jedna o zavaznu duSevnu
poruchu psychotického charakteru. Tato porucha mala v Case pachania jednotlivych
skutkov vplyv na jeho ovladacie arozpoznavacie schopnosti do takej miery, ze
ovladacie aj rozpoznavacie schopnosti obvineného boli v doésledku uvedenej
duSevnej poruchy vymiznuté, a teda obvineny nemohol svoje konanie ovladat’ a ani
nevedel rozpoznat nebezpecenstvo svojho konania pre spolocnost. Zo znaleckého
posudku dalej vyplyva, Ze pobyt obvineného na slobode je pre spolo¢nost
nebezpecny, pretoze sa pod vplyvom bludov mbéze spravat nevyspytatelne a jeho
zdravotny stav si vyZaduje lieCbu v ustavnom psychiatrickom zariadeni.

Vlykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze stihané skutky sa stali
a spachal ich obvineny, avSak pri psychiatrickom vySetrovani v suvislosti s jeho
trestnopravnou zodpovednostou bola zistena u obvineného pritomnost zavaznej
dusSevnej choroby, ktorou obvineny trpel v €ase spachania jednotlivych skutkov, ktora
vyluCuje jeho trestnd zodpovednost. Obvineny v dbésledku duSevnej choroby
nemohol rozpoznat protipravnost’ svojho konania a ani ovladat’ toto konanie, ¢im je
v zmysle § 23 Trestného zakona vylucena jeho trestnopravna zodpovednost.

Preskumanim spisového materialu vztahujuceho sa na predmetnu trestnu vec
som zistil, ze vysledky vySetrovania v dostatoChom rozsahu oddvodniuju postup
podfa § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.



V zmysle § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak tresthného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na vysSSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Kollar
prokurator



