
Číslo: Pv 446/16/2206-57 Skalica 10.02.2022

EEČ: 2-20-104-2022

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: zločin: nedovolená výroba omamných a psychotropných látok, jedov
alebo prekurzorov, ich držanie a obchodovanie s nimi podľa
§ 172 odsek 1 písmeno b, písmeno c, písmeno d Trestného
zákona

Rozhodol: prokurátor Okresnej prokuratúry Skalica

Podľa § 215 odsek 1 písmeno d (§ 9 odsek 1 písmeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- zločin: nedovolená výroba omamných a psychotropných látok, jedov alebo
prekurzorov, ich držanie a obchodovanie s nimi podľa § 172 odsek 1 písmeno b,
písmeno c, písmeno d Trestného zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

v presne nezistenom čase a na presne nezistenom mieste v Českej republike si
zadovážil omamné a psychotropné látky, tieto u seba prechovával a následne dňa
26. augusta 2016 doviezol na územie Slovenskej republiky cez diaľničný hraničný
prechod Brodské D2 na osobnom motorovom vozidle značky Škoda Superb, bielej
farby, evidenčného čísla: 3AN6717, medzinárodnej poznávacej značky Českej
republiky, kde bol dňa 26. augusta 2016 o 12.55 hodine zastavený a kontrolovaný
príslušníkmi Colného úradu Trnava, Stanica colného úradu Senica – centrála 5885
so služobným psom na vyhľadávanie omamných a psychotropných látok číslo
146/2009 OL, pričom služobný pes pri kontrole v batožinovom priestore označil šedú
batožinu, v dôsledku toho  následne príslušníkom Obvodného oddelenia Policajného
zboru Brodské dobrovoľne vydal 1 kus zelenej plastovej krabičky od žuvačiek Orbit
64 gramov s obsahom 1 kus prázdne igelitové vrecko s tlakovým uzáverom, 2 kusy
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igelitových vreciek s tlakovým uzáverom s obsahom hnedej kryštalickej látky, 2 kusy
igelitových vreciek s tlakovým uzáverom s obsahom bieleho prášku a 1 kus šiška
sušiny rastlinného pôvodu, na zaistených veciach bolo vykonané znalecké skúmanie
Kriminalistickým a expertíznym ústavom Policajného zboru Bratislava pod číslom
PPZ-KEU-BA-EXP-2016/11864 zo dňa 8. november 2016, podľa ktorého v prázdnom
igelitovom vrecku bola zistená prítomnosť metamfetamínu, v 2 kusoch igelitových
vreckách s tlakovým uzáverom s obsahom hnedej kryštalickej látky sa nachádzal
kryštalický materiál s celkovou hmotnosťou 1061 mg s priemernou koncentráciou
72,4% hmotnostných MDMA 3,4-metyléndioxymetamfetamín (extáza), ktoré
množstvo sa považuje za 5-15 bežných jednotlivých dávok drogy, v 2 kusoch
igelitových vreckách s tlakovým uzáverom s obsahom bieleho prášku sa nachádzal
hrudkovitý materiál s celkovou hmotnosťou 1625 mg s priemernou koncentráciou
44,0% hmotnostných kokaínu s prímesou benzokaínu, ktoré množstvo sa považuje
za 24-72 bežných jednotlivých dávok drogy, u zaistenej zelenej sušiny rastlinného
pôvodu sa jednalo o vysušené konope s hmotnosťou 875mg s priemernou
koncentráciou tetrahydrokanabinolu 17,6% hmotnostného, ktoré množstvo sa
považuje za 5-15 bežných jednotlivých dávok drogy, pričom MDMA – 3,4-
metyléndioxymetamfetamín, je zaradený v zmysle zákona číslo 139/1998 Zbierky
zákonov o omamných látkach, psychotropných látkach a prípravkoch v znení
neskorších predpisov do I. skupiny psychotropných látok, Kokaín je zaradený
v zmysle citovaného zákona do II. skupiny omamných látok, rastliny rodu Cannabis
(konopa) sú zaradené v zmysle zákona číslo 139/1998 Zbierky zákonov
o omamných látkach, psychotropných látkach a prípravkoch v znení neskorších
predpisov do I. skupiny omamných látok, tetrahydrokanabinol (THC) je zaradený
v zmysle citovaného zákona do I. skupiny psychotropných látok a metamfetamín je
zaradený v zmysle uvedeného zákona do II. skupiny psychotropných látok,

lebo trestné stíhanie je neprípustné, preto že tak ustanovuje medzinárodná zmluva.

Odôvodnenie:

Dňa 31.10.2018 bolo vyšetrovateľom Okresného riaditeľstva PZ v Skalici,
Odboru kriminálnej polície (ďalej len „vyšetrovateľ“) pod ČVS: ORP-350/VYS-SI-
2016 uznesením podľa § 228 ods. 2 písm. d) Trestného poriadku prerušené trestné
stíhanie vedené proti XXXXX, nar. XXXXX v Srbsku, trvale bytom XXXXX, XXXXX,
Srbská republika pre zločin nedovolenej výroby omamných a psychotropných látok,
jedov alebo prekurzorov, ich držanie a obchodovanie s nimi podľa § 172 ods. 1
písm. b), písm. c), písm. d) Tr. zákona na vyššie uvedenom skutkovom základe,
z dôvodu, že sa navrhovalo odovzdanie trestného stíhania do cudziny.

Následne tunajšia prokuratúra požiadala justičné orgány Srbskej republiky
o prevzatie trestného stíhania menovaného, pričom tejto žiadosti bolo vyhovené
a dňa 12.08.2019 Základná prokuratúra v Subotici prevzala trestné stíhanie
menovaného.

Dňa 23.03.2021 bolo Základným súdom v Subotici pod číslom konania
6 K.68/2021 meritórne rozhodnuté o vyššie uvedenom skutku menovaného, a to
uznaním viny menovaného, za čo mu bol uložený peňažný trest. Citované
rozhodnutie nadobudlo právoplatnosť dňa 05.04.2021.

Vyššie uvedeným rozhodnutím došlo k právoplatnému rozhodnutiu o trestnom
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obvinení XXXXX pre totožný skutok pre aký bolo jeho trestné stíhanie odovzdané do
cudziny a toto rozhodnutie s odvolaním sa na ustanovenie článku 35 odsek 1
písmeno b), bod (i) Európskeho dohovoru o odovzdávaní trestného konania vytvára
prekážku právoplatne rozhodnutej veci (res iudicata). Opätovné stíhanie
menovaného pre ten istý skutok nie je možné.

Z uvedeného dôvodu je preto nevyhnutné trestné stíhanie proti XXXXX, ktoré
je vedené v Slovenskej republike, zastaviť postupom podľa § 215 ods. 1 písm. d) Tr.
poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 písm. g) Tr. poriadku.

Pred vydaním tohto rozhodnutia bolo nevyhnutné najprv rozhodnúť
o pokračovaní v trestnom stíhaní obvineného, nakoľko právny poriadok Slovenskej
republiky umožňuje vydať meritórne rozhodnutie iba v prebiehajúcom konaní, a preto
prokurátor uznesením sp. zn. Pv 446/16/2206-56 zo dňa 10.02.2022 podľa § 228
ods. 5 Tr. poriadku najprv rozhodol o pokračovaní v trestnom stíhaní obvineného.

Nakoľko tohto času existuje právoplatné cudzozemského rozhodnutie, ktoré
voči obvinenému XXXXX vytvára prekážku právoplatne rozsúdenej veci (res
iudicata) vo vzťahu ku skutku, pre ktorý sa vedie trestné stíhanie v nastolene trestnej
veci, a súčasne boli odstránené všetky procesné prekážky pre rozhodnutie, bolo
nevyhnutné trestné stíhanie obvineného XXXXX vedené v Slovenskej republike, pre
skutok podrobne rozvedený vo výrokovej časti tohto uznesenia, zastaviť.

S poukázaním na všetky vyššie uvedené skutočnosti som rozhodol tak, ako je
uvedené v enunciáte tohto rozhodnutia.

Podľa § 215 ods. 1 písm. d) Tr. poriadku prokurátor zastaví trestné stíhanie ak
je trestné stíhanie neprípustné podľa § 9.

Podľa § 9 ods. 1 písm. g) Tr. poriadku trestné stíhanie nemožno začať, a ak už
bolo začaté, nemožno v ňom pokračovať a musí byť zastavené, ak tak ustanovuje
medzinárodná zmluva.

S poukázaním na všetky vyššie uvedené skutočnosti (skutkové, a
hmotnoprávne a procesnoprávne) som rozhodol tak, ako je uvedené v enunciáte
tohto rozhodnutia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ing. Timotej Baďo
prokurátor


