OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 199/22/5507-12 Namestovo 21.11.2022
EEC: 2-41-88-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

2. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,-€ za kazdého obvineného



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Dolnom Kubine pod
spisovou znackou ORP-183/1-VYS-DK-2022

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 23.04.2022 okolo 02.28 h v Namestove, na chodbe baru ,Baron pub“, ked
kracali XXXXX a XXXXX dolu po schodoch do baru a poskodeny XXXXX vychadzal
s kamaratmi po schodoch z baru a XXXXX bol na urovni posSkodeného, tak ho
XXXXX udrel najmenej trikrat zovretymi pastami ruk do tvarovej oblasti hlavy,
poskodeny si nasledne kryl svojimi rukami hlavu, pricom spredu spoza chrbta
XXXXX k poskodenému prikro€il XXXXX, ktory ho viackrat udrel zovretymi pastami
ruk do oblasti hlavy, ¢im mu spdsobili zranenia, ato zlomeninu licne Celustného
komplexu vfavo, zlomeninu obluka jarmovej kosti vlavo s posunom kostnych
ulomkov, zlomeninu prednej, boCnej steny a zadnej steny lavej Celustnej dutiny
s posunom kostnych ulomkov, zlomeninu spodiny lavej oCnice s posunom kostnych
ulomkov, pomliazdenie lavého oka s pritomnostou krvi pod spojovkou, pomliazdenie
a krvny vyron v oblasti favej o€nice, s dobou lieCenia v trvani 39 dni.

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Dolnom Kubine pod
spisovou znackou ORP-183/1-VYS-DK-2022



na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 23.04.2022 okolo 02.28 h v Namestove, na chodbe baru ,Baron pub“, ked
kracali XXXXX a XXXXX dolu po schodoch do baru a poskodeny XXXXX vychadzal
s kamaratmi po schodoch z baru a XXXXX bol na urovni posSkodeného, tak ho
XXXXX udrel najmenej trikrat zovretymi pastami ruk do tvarovej oblasti hlavy,
poskodeny si nasledne kryl svojimi rukami hlavu, pricom spredu spoza chrbta
XXXXX k poskodenému prikroCil XXXXX, ktory ho viackrat udrel zovretymi pastami
ruk do oblasti hlavy, ¢im mu spdsobili zranenia, ato zlomeninu licne Celustného
komplexu vfavo, zlomeninu obluka jarmovej kosti vlavo s posunom kostnych
ulomkov, zlomeninu prednej, boCnej steny a zadnej steny lavej Celustnej dutiny
s posunom kostnych ulomkov, zlomeninu spodiny lavej oCnice s posunom kostnych
ulomkov, pomliazdenie lavého oka s pritomnostou krvi pod spojovkou, pomliazdenie
a krvny vyron v oblasti favej o€nice, s dobou lieCenia v trvani 39 dni.

Odoévodnenie:

Policajt uznesenim CVS: ORP-183/1-VYS-DK-2022 zo dha 03.06.2022,
podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a zaroven podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX a XXXXX za zlo¢in ublizenia
na zdravi podla § 155 ods. 1 Trestného zakona v jednoCinnom subehu s pre€inom
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona spachanych formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, ktorého sa mali dopustit na tom
skutkovom zaklade, ako je popisané vo vyrokovej Casti citovaného uznesenia
policajta.

Vzhfadom na zavery znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia v znaleckom
posudku €. 35/2022, v ktorom je konStatované, Ze poskodeny utokom utrpel
zranenia, ato zlomeninu licne Ccelustného komplexu vlavo, zlomeninu obluka
jarmovej kosti vlavo s posunom kostnych ulomkov, zlomeninu prednej, bo¢nej steny
a zadnej steny lavej Celustnej dutiny s posunom kostnych ulomkov, zlomeninu
spodiny lavej oc€nice s posunom kostnych ulomkov, pomliazdenie lavého oka
s pritomnostou krvi pod spojovkou, pomliazdenie a krvny vyron v oblasti lavej
ocnice, s dobou lieenia v trvani 39 dni, doSlo k zmene pravnej kvalifikacie skutku na
pre€in ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona v jednoCinnom
subehu s prec¢inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
spachaného formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

Preskimanim prisluSsného spisového materialu s koneCnym navrhom
policajta som zistil, Ze v predmetnej trestnej veci sa kona o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,
ateda je mozné postupovat vintenciach ustanoveni § 220 anasl. Trestného
poriadku.

Dra 03.11.2022 obvineni XXXXX a XXXXX a poskodeny XXXXX Sitotiar
uzavreli, pred probaénym a mediaCnym uradnikom, dohodu o zmieri, v ramci ktorej
obvineni vyhlasili, Ze spachali skutok, za ktori su stihani, poSkodenému sa
ospravedInili a vyjadrili futost’ nad svojim konanim. PoSkodeny suhlasil s uzavretim
dohody o zmieri, neziadal ziadnu nahradu Skody, pretoze nahradu Skody za bolest
vo vySke 5086, 20 EUR mu bola obvinenymi uz uhradena a zarovefi mu bola
uhradena aj nahrada trov pravneho zastupenia vo vySke 462,15 EUR. Pozadoval
vS8ak uhradit’ nahradu trov pravneho zastupenia za jeden ukon (Ukon splnomocnenca



poskodeného na mediacii) vo vySke 254 EUR.

Z listin dolozenych probacnym a mediacnym uradnikom vyplyva, Ze obvineni
uhradili nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 254 EUR dna 05.11.2022.

Dra 07.11.2022 bola na ucet Okresnej prokuratury Namestovo pripisana
pefiazna suma vo vySke 100 EUR od XXXXX a 100 EUR od XXXXX, urena
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobithého zakona.
KonsStatujem, Ze tato pefilazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachanych trestnych cinov.

K osobe obvineného XXXXX bolo zistené, ze tento v mieste trvalého bydliska
nie je negativne hodnoteny, doposial nebol sudne trestany a z vypisu z ustrednej
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, Zze bol dvakrat rieSeny
v blokovom konani. Obvineny prevadzkuje zivnost v predmete podnikania -
dokoncCovacie stavebné prace pri realizacii exteriérov a interiérov; pripravné prace
k realizacii stavby.

K osobe obvineného XXXXX bolo zistené, ze tento v mieste trvalého bydliska
nie je negativne hodnoteny, doposial nebol sudne trestany a z vypisu z ustrednej
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, Ze bol trikrat rieSeny
v blokovom konani za priestupky na useku bezpecnosti a plynulosti cestenej
premavky. Obvineny prevadzkuje zivnost v predmete podnikania — udrzba
motorovych vozidiel bez zasahu do motorickej Casti vozidla; dokonCovacie stavebné
prace pri realizacii exteriérov a interiérov,

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného €inu

a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Konstatujem, Ze su splnené podmienky na postup podfa § 220 a nasl.
Trestného poriadku a vzhladom na povahu a zavaznost’ spachanych trestnych cinov,
na mieru akou bol trestnymi Cinmi dotknuty verejny zaujem, na osoby obvinenych a
na ich osobné a majetkové pomery, som dospel k zaveru, Ze takyto spésob
rozhodnutia je dostacujuci.

S poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti som rozhodol tak, ako je to uvedené vo



vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Mgr. Jakub Jagnesak
prokurator



