OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 488/22/3309-5 TrenCin 23.11.2022
EEC: 2-28-874-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci je ako otec mal. XXXXX nar. XXXXX povinny v zmysle § 62 a nas. Zakona o
rodine a rozsudku Okresného sudu v Trenc€ine pod ¢. XXXXX zo dna 12.07.2011,
ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dna 25.07.2011 platit na svoju dcéru
mal. XXXXX vyzivné vo vySke 50,-Eur mesacne vzdy do 15 - teho dna v mesiaci
vopred do ruk matky XXXXX XXXXX bytom XXXXX, XXXXX XXXXX a to s
ucinnostou od 01. 01. 2011, v obdobi od roka 2016 minimalne do dnha 06.09.2022
svoju vyzivovaciu povinnost neplni, ¢im mu za toto obdobie vznikol na nezaplatenom
beznom vyzivnom dlh spolu vo vysSke 985,- Eur,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Dna 06.09.2022 bolo na Obvodnom oddeleni PZ v Trencine prijaté trestné
oznamenie, ktoré podala XXXXX XXXXX XXXXX vo veci podozrenia z precCinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, ktoré trestné oznamenie bolo v
ramci vecnej a miestnej prislusnosti odovzdané na tunajSie Okresné riaditelstvo PZ
Trencin, odbor kriminalnej policie.

Oznamovatelka XXXXX vo svojom trestnom oznameni uviedla, ze XXXXX si riadne
a vC€as neplni svoju vyzivovaciu povinnost vocCi svojej mal. dcére XXXXX ktoru ma
uréenu Okresnym sudom XXXXX pod €.k. XXXXX v sume 50,- Eur mesacne a to od
roku 2016 do dia podania oznamenia.

Za ucelom doplnenia trestného oznamenia bol k veci v zapisnici podlfa § 196 ods. 2
Trestného poriadku vypocCuty XXXXX, ktory uviedol, Ze si je vedomy svojej povinnosti
prispievat na vyzivné na dcéru XXXXX XXXXX ktoré ma stanovené Okresnym
sudom Trencin, je si vedomy, Ze od roku 2016 na jej vyzivu prispieva nepravidelne.
Nie je to preto, ze by nechcel, vzdy ked mal nejaké peniaze na zaplatenie vyzivného,
tak ho aj zaplatil, resp. doplatil neskér, avSak v roku 2016 sa dostal do finan¢nych
tazkosti a zostal na ulici. Snazil si najst aj pracu, avSak nikde ho nechceli zamestnat,
nakolko bol na ulici a aj ked' si naSiel brigadu, tak ho €asto krat oklamali a ni¢ mu
nevyplatili.

Uznesenim vySetrovatela OKP ORPZ Trenéin pod CVS: XXXXX zo dia 29.09.2022
bolo podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne
podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom v uzneseni.

K spisovému materialu boli zabezpeCené spravy z prislusnych uradov, a to zo
Socialnej poistovne Povazska Bystrica, Mestského dradu Trené&in, Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Trencin, odpis registra trestov a priestupkovy register. Zo
spravy Mestského uradu Trencin bolo zistené, ze obvineny je prihlaseny k trvalému
pobytu na adrese XXXXX - XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX a voci obvinenému
neeviduju ziadny priestupok, ktory by prejednaval Mestsky urad v TrencCine.

Zo spravy zo Socialnej poistovne Povazska Bystrica bolo zistené, ze obvineny bol
naposledy registrovany v informa¢nom systéme Socialnej poistovne 06.03.2019 a v
sledovanom obdobi od roku 2016 nepoberal dochodkové davky, nemocenské davky,
davky v nezamestnanosti ani Urazové davky. Zo spravy z UPSVaR XXXXX bolo
zistené, Ze obvineny v sledovanom obdobi nebol evidovany ako uchadzacC o
zamestnanie. Bol evidovany ako prijemca pomoci v hmotnej nudzi od 01.12.2021 do
30.04.2022. XXXXX XXXXX nebolo v sledovanom obdobi poskytované nahradné
vyzivné pre XXXXX a nebola ani prijemcom pomoci v hmotnej nudzi.

K veci bol dna 28.10.2022 vypocuty obvineny XXXXX, ktory uviedol, ze dlzné
vyzivné uz v sume 550,- Eur uhradil a ostatné dlzné vyzivné sa tiez pokusi uhradit.
Mrzi ho, Ze toto vyzivné riadne neplatil, ale mal financ¢né tazkosti, pricom dalej uz
bude pokraCovat v plateni vyzivného riadne a vcas.



Dna 31.10.2022 bola k veci vypocuta v procesnom postaveni svedka poskodeného
XXXXX XXXXX, ktora uviedla, Ze obvineny XXXXX jej uz z Casti uhradil dlzné
vyzivné v sume 300,- Eur, pricom dna 09.11.2022 vo svojom dodatku k vysluchu
svedka - poSkodeného XXXXX XXXXX uviedla, ze XXXXX jej uz vsetko dlzné
vyzivné uhradil, a to uz aj vratane mesiaca november a december 2022 a doterajSie
neplnenie si vyzivovacej povinnosti obvinenym nemalo trvalo nepriaznivé nasledky
na ich spolo¢nu dcéru XXXXX

Z uvedenych dbkazov vyplyva, ze obvineny v priebehu trestného stihania uhradil dih
na dlznom vyzivhom v sume, o ¢om svedcCi aj vypoved svedkyne poSkodene;.

Niet pochybnosti o tom, Ze skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie sa stal, a Ze
tento vykazuje znaky skutkovej podstaty precinu zanedbania povinnej vyZivy podla §
207 odsek 1 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno
b) Trestného zakona. Zaroven boli tiez dané i dévody pre podozrenie, Ze sa ho
svojim zavinenym konanim dopustil obvinenyXXXXX.

Vzhladom vSak k tomu, ze obvineny svoju povinnost dodatoCne splinil skor, nez sa
sud odobral na zavereCnu poradu a trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky,
zanikla v zmysle osobitného ustanovenia o ucinnej futosti podla § 86 odsek 1 pism.
a) Trestného zakona trestnost’ €inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného
zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak trestnost’ €inu zanikla.

Z ustanovenia § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona vyplyva, Ze trestnost
zanedbania povinnej vyzivy zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatefl svoju povinnost splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skuto€nosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

odsek omuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
Trestnéhoporaidku zacCaté trestné stihanie a suS€asne podla § nia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tatiana Vookova, PhD.
prokuratorka



