
Číslo: 2 Pv 233/22/2202-11 Galanta 03.10.2022

EEČ: 2-17-1641-2022

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného
zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Galanta

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
písmeno a Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvinenej:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

ktorá je trestne stíhaná pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

XXXXX hoci jej z ustanovenia §-u 62 a nasledujúcich Zákona o rodine č. 36/2005 Z.
z. vyplýva zákonná vyživovacia povinnosť prispievať na výživu svojho syna XXXXX,
nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, XXXXX a svoju dcéru XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX XXXXX, ktorých vyživovacia povinnosť jej bola taktiež deklarovaná
rozsudkom Okresného súdu Galanta zo dňa 26.10.2009, sp. značka 25C/94/2009-
45, s právoplatnosťou odo dňa 10.11.2009 a vykonateľnosťou odo dňa 16.11.2009,
ktorým ju súd zaviazal platiť výživné na maloletého Alexandra sumou vo výške 35,-€
a maloletú Vanesu sumou vo výške 35,-€ mesačne vždy do 15-teho dňa toho
ktorého mesiac vopred k rukám otca detí, si svoju zákonnú povinnosť pravidelne a
riadne neplnila v mieste trvalého bydliska a všade tam, kde sa zdržiavala, čím jej za
obdobie jún 2021, júl 2021, august 2021, september 2021,október 2021, november
2021, december 2021, január 2022, február 2022, marec 2022, apríl 2022, máj 2022,
jún 2022 vznikol dlh na vyživovacej povinnosti v celkovej výške 910,-€,
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lebo zanikla trestnosť činu.

Odôvodnenie:

Uznesením povereného príslušníka policajného zboru Okresného riaditeľstva
policajného zboru Šaľa, Obvodné oddelenie policajného zboru Šaľa zo dňa
16.06.2022 sp. zn. ORP-138/MO-SA-2022 bolo podľa § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre prečin zanedbanie povinnej výživy podľa §
207 odsek 1 Trestného zákona, ktorého sa dopustila na tom skutkovom základe, ako
je to uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Poverený príslušník policajného zboru začal trestné stíhanie vo veci
a súčasne vzniesol obvinenie XXXXX pre vyššie uvedený trestný čin na základe
trestného oznámenia XXXXX zo dňa 11.05.2022, rozsudku Okresného súdu
v Galante č. k. XXXXX zo dňa 26.10.2009 právoplatný dňa 10.11.2009, Okresného
súdu v Galante č. k. XXXXX zo dňa 23.10.2008 právoplatný dňa 19.12.2008, návrhu
na určenie výživného pre rozvedeného manžela a poštových poukážok o úhrade
výživného.

Podľa § 207 odsek 1 Trestného zákona / zanedbanie povinnej výživy / : kto
najmenej dva mesiace v období dvoch rokov neplní, čo aj z nedbanlivosti, zákonnú
povinnosť vyživovať alebo zaopatrovať iného, potrestá sa odňatím slobody až na dva
roky.

Počas skráteného vyšetrovania v prípravnom konaní poverený príslušník
policajného zboru vypočul obvinenú XXXXX, svedka – poškodeného XXXXX
a zadovážil ďalšie listinné dôkazy a to listinné dôkazy a to rodný list XXXXX
a XXXXX, potvrdenie o návšteve školy XXXXX a XXXXX, správu Úradu práce,
sociálnych vecí a rodiny v Galanta, Sociálnej poisťovni pobočka Galanta, odpis
z registra trestov, z obce XXXXX, výpis z ústrednej evidencie priestupkov a
potvrdenia o úhrade výživného.

Preskúmaním kompletného spisového materiálu bolo zistené, že obvinená sa
k trestnej činnosti v celom rozsahu priznala. Je si vedomá, že na svoje deti výživné
neplatila v celom rozsahu. Pri výsluchu dňa 10.08.2022 okrem iného predložila
potvrdenia o zaplatení dlhovaného výživného vo výške 900,- Eur a zvyšné výživné
vo výške 150,- Eur zaplatí čo najskôr. Svedok – poškodený XXXXX vypovedal vtom
smere, že obvinená bola povinná platiť na deti Alexandra a Vanesu vo výške 70,-
Eur, pričom ku dňu výsluchu t. j. 18.08.2022 uhradila 900,- Eur a zostalo jej uhradiť
150,- Eur, pričom neplatenie výživného nemalo na maloleté deti trvalo nepriaznivé
následky.

Z listinných dôkazov vyplýva, že obvinená zaplatila poštovými poukážkami
sumy 100,- Eur dňa 25.06.2022, 800,- Eur dňa 13.07.2022, pričom z potvrdení
o uhradení výživného zo dňa 01.09.2022 vyplýva, že výživné v zostávajúcej sume
220,- Eur obvinená uhradila poškodenému a tento zvyšnú dlhovanú sumu vo výške
220,- Eur prevzal. Obe potvrdenia sú podpísané ako obvinenou tak aj poškodeným.
Obvinená tak uhradila celkom sumu 1.120,- Eur, čo predstavuje úhradu za obdobie
od mesiaca jún 2021 do mesiaca september 2022, teda 16 mesiacov ( 70,- Eur
spoločne na obe deti k 15-temu dňu v mesiaci ). Tu treba poukázať nato, že
v danom prípade sa jedná o pokračovací trestný čin s prvkami hromadného
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trestného činu, pričom neplnenie vyživovacej povinnosti pokračovalo teda
pretrvávalo u obvinenej až doposiaľ.

Podľa § 86 písmeno a) Tr. zákona / účinná ľútosť / : trestnosť trestného činu
zaniká aj vtedy, ak ide o trestný čin zanedbania povinnej výživy podľa § 207, ak
trestný čin nemal trvalo nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť dodatočne
splnil skôr, než sa súd odobral na záverečnú poradu.

Z takto vykonaného dokazovania v zmysle ust. § 2 ods. 10, 12 Tr. por. teda
vyplýva, že obvinená XXXXX v celom rozsahu svojim protiprávnym konaním naplnila
znaky prečinu zanedbania povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Tr. zák. ako po
stránke subjektívnej aj objektívnej avšak v celom rozsahu dlhované výživné uhradila
do vlastných rúk poškodenému XXXXX, pričom táto okolnosť nemala za následok
trvalo nepriaznivé následky, teda zanikla trestnosť činu. Obvinená využila ust. § 86
písmeno a) Tr. zákona o účinnej ľútosti a svoju povinnosť dodatočne splnila počas
prípravného konania, teda ešte skôr ako sa súd odobral na záverečnú poradu.

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h) Trestného poriadku: prokurátor zastaví
trestné stíhanie ak zanikla trestnosť činu.

S poukazom na vyššie uvedené bolo preto potrebné rozhodnúť tak ako je to
uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Bégerová
prokurátorka


