OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 555/22/5502-5 Cadca 02.12.2022
EEC: 2-37-712-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona Doplrite text
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 07.10.2022 v ¢ase okolo 16:30 hod. otvorenim uzatvorenej branky celistvého
oplotenia, na ktorej nadvihla drét spajajuci branku s oplotenim, neopravnene voS$la
na pozemok a dvor rodinného domu ¢&. 25, vobci XXXXX, okr. XXXXX, priSla
k rodinnému domu, kde si otvorila neuzamknuté vchodoveé dvere do predsiene domu,
vosla do predsiene domu a buchala na vchodové dvere do vstupnej chodby domu,
pricom sa snazila dostat’ dalej do priestorov rodinného domu, kde na vyzvu majitelky
XXXXX, nar. XXXXX, tr. bytom XXXXX €. p. 25, okr. XXXXX, odmietala opustit
priestory predsiene rodinného domu, ako aj zahrady, az do prichodu policie, s ktorou
opustila miesto,



lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX pod sp.
zn. XXXXX zo dna 07.10.2022 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a zarovenn podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre prec€in porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom
uzneseni.

Z dévodu vecnej prislusnosti bola vec postupena na dalSie konanie
vySetrovatefovi Okresného riaditefstva PZ XXXXX, kde bola vedena pod sp. zn.
XXXXX, pricom vySetrovatel PZ zmenil pravnu kvalifikaciu skutku s tym, Ze skutok
bude dalej pravne kvalifikovany ako precin porusovania domovej slobody podla §
194 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ predlozil spis
prokuratorovi s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Svedkyna poskodena XXXXX, stara matka obvinenej, do zapisnice o svojom
vysluchu zo dna 23.11.2022 po zakonnom pouceni vzmysle § 211 Trestného
poriadku uviedla, Zze nedava suhlas na trestné stihanie vocCi svojej vnucke XXXXX.

Rovnako tak svedok poskodeny XXXXX, stary otec obvinenej, do zapisnice
o svojom vysluchu zo dna 23.11.2022 po zakonnom pouceni vzmysle § 211
Trestného poriadku uviedol, ze nedava suhlas na trestné stihanie voci svojej vnucke
XXXXX.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol
vzaty spat.

V zmysle ustanovenia § 211 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre
trestny €in poruSovania domovej slobody podla § 194 Trestného zakona a pre dalSie
trestné Ciny uvedené v tomto ustanoveni Trestného poriadku proti tomu, kto je vo
vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo
odopriet’ vypoved, mozno zacat a v uz zaCatom trestnom stihani pokracovat' iba so
suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekofko staCi suhlas
len jedného z nich.

Podla § 130 odsek 1 Trestného poriadku prvej vety pravo odopriet vypoved
ako svedok ma pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh.

Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze vo vySetrovanej veci ide o trestny



Cin, ktorého stihanie je podmienené suhlasom poskodeného, takyto suhlas
poskodenymi XXXXX a XXXXX, starymi rodi€mi obvinenej XXXXX, bol vzaty spat
a sucasne su poskodeni vo vztahu k obvinenej takymi osobami (pribuzni v priamom
rade — stari rodicia), voCi ktorej by ako svedkovia mali pravo odopriet vypoved
vzmysle § 130 odsek 1 Trestného poriadku. Vzhladom k uvedenému v dalSom
trestnom stihani XXXXX pre precin porusovania domovej slobody podfa § 194 odsek
1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona nie je mozné pokraCovat, nakolko
k takémuto postupu vznikla zakonna prekazka.

Z vySSie uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jan Hadovsky
prokurator



