OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 117/22/5511-8 Zilina 16.11.2022
EEC: 2-43-1149-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 22.09.2021 v presne nezistenom Case v poobedriajSich hodinach pred
podchodom Zelezniénej stanice XXXXX, pravdepodobne pod vplyvom alkoholu,
vystupil z davu bezdomovcoy, podisiel k XXXXX, ktora ho hned spoznala, kedZe bol
opakovane hospitalizovany na XXXXX oddeleni FNsP XXXXX, kde ona pracuje,
a povedal jej:,, pani doktorka, ja tym VasSim kolegom ukazem, ublizim", pricom
menoval jej kolegov XXXXX a XXXXX, ktori pracuju na XXXXX oddeleni FNsP
XXXXX, dalej jej povedal, Ze vie, ze doktor XXXXX byva na XXXXX a Ze tam ma
svojich kamaratov, ze mu ukazu, Zze mu ublizi a Zze ho zapichne, po tychto slovach
XXXXX XXXXX odisSla na trolejbus, priCom obvineny bol v minulosti opakovane
oSetrovany na XXXXX oddeleni FNsP XXXXX, kde sa opakovane vyhrazal
zdravotnickemu personalu zabitim, byval fixovany na 16Zku, nakofko byval opity a
agresivny, Cim obvineny svojim konanim vzbudil u posSkodenych lekarov XXXXX
XXXXX XXXXX a XXXXX obavu o ich zivot, zdravie a zivot a zdravie ich rodin,



lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim policajta Oddelenia Zelezni¢nej policie XXXXX sp. zn. XXXXX zo
dia 19.02.2022 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a
suCasne podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zdkona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnom uzneseni.

Preskumanim vySetrovacieho spisu sp. zn. XXXXX som zistila, Ze vo veci bol
vykonany vysluch obvineného XXXXX a dalej boli do spisu zabezpecené nasledovné
listinné dbkazy — zapisnica o trestnom oznameni XXXXX, zapisnice o doplneni
trestného oznamenia vysluchmi  XXXXX, XXXXX a XXXXX, vypis zo zdravotnej
dokumentacie obvineného, znalecky posudok podany v inej trestnej veci obvineného,
sprava Obce XXXXX, sprava Socialnej poistovne, poboCky XXXXX, vypis z ustredne;j
evidencie priestupkov, trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dia
04.05.2020, pravoplatny dna 06.06.2020, odpis registra trestov obvineného
a oznamenie o umrti obvineného.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Zze je alkoholik, pravidelne
poziva alkohol, takZe si nepamata na konkrétne vyhrazanie lekarom zo XXXXX v
XXXXX. Ak sa im vyhrazal, bolo to len preto, Ze ho nechcu detoxikovat. Ked ho
privezu na XXXXX, len ho tam oSetria a na druhy dern ho prepustia z nemocnice,
priCom by tam chcel zotrvat dlhSie, aby ho detoxikovali od alkoholu. Na vyhrazky si
nepamata, asi bol vtedy opity, nevie, Ze by mal stretnat' na vlakovej stanici lekarku a
nieco jej hovorit. Uvedenu lekarku nepozna, mozno ho oSetrovala na XXXXX v
XXXXX, kde byva pravidelne hospitalizovany z dévodu jeho opilosti a spravania.
Doktor XXXXX je XXXXX, robi na XXXXX v XXXXX a byva niekde na XXXXX, nemal
s nim ziadny konflikt, raz ho stretol v Kauflande v XXXXX. Doktor XXXXX robi na
XXXXX v XXXXX, nemal s nim ziadny konflikt a nespomina si, Ze by ho stretol mimo
nemocnice. Tychto dvoch lekarov stretava, ked ho oSetruju na XXXXX v XXXXX,
nepozna ich rodinnych prislusnikov. Obvineny dalej uviedol, Zze trpi na XXXXX a
preto, ked si vypije, konCi na XXXXX, av8ak si nepamata, ako to tam pri jeho
oSetreni prebieha, nevie o tom, Ze by ho tam fixovali na |16Zko a taktieZ si nepamata,
Ze by sa zdravotnickemu personalu vyhrazal zabitim. V minulosti sa lieCil na XXXXX
v XXXXX formou ustavnej lieCby asi do 9.6.2021, aktualne ma sudom nariadenu
ambulantnu liegbu v XXXXX, kam z dévodu vzdialenosti zo XXXXX nechodi. Zije ako
bezdomovec.

Z oznamenia o umrti vydaného Mestom XXXXX vyplyva, ze obvineny XXXXX
zomrel v XXXXX dfia 14.09.2022.

Pre€inu nebezpeného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr.
zakona sa dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo
inou tazkou ujmou takym spdsobom, Ze to mébze vzbudit dévodnu obavu a ¢in
spacha na chranenej osobe. Chranenou osobou sa podla § 139 ods. 1 pism. j) Tr.
zakona rozumie zdravotnicky pracovnik pri vykone zdravotnickeho povolania
smerujuceho k zachrane Zivota alebo ochrane zdravia.



Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak
uz bolo zacCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhladom na to, Ze obvineny XXXXX dna 14.09.2022 zomrel, je dalSie
vedenie trestného stihania proti obvinenému nepripustné, a preto som rozhodla o
zastaveni trestného stihania tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Andrea Jancova
prokuratorka



