OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 4 Pv 60/21/5511-38 Zilina 08.12.2022
EEC: 2-43-1214-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

a
poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

Obsahom zmieru je:
VySka nahradenej Skody: 2.182,38 €,



Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 50,- € na kazdého obvineného.,

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
208/KM-CA-2021

na tom skutkovom zaklade, ze:

v doposial presne nezistenom €ase od 08.00 hod. dna 15.01.2021 do 07.00
hod. dria 15.03.2021, spolo€nym konanim poskodili exteriérovu aj interiérovu Cast
budovy vodojemu spolo¢nosti KLF-Energetika, a. s. na ul. Homa Skotha €. 2319 v
Kysuckom Novom Meste a to tak, ze XXXXX zacal hadzat do okna uplne na pravej
strane prieCelia budovy kamene, nasledne si pod okno podlozili kovovu branu, po
ktorej vyliezol az k oknu, nasledne XXXXX ohol ochranny plech okna a spolocCne s
XXXXX rozbili sklobetonovu vypli tohto okna, ¢im spustili alarmu budovy, nasledne z
miesta odisli do ¢asu kym hukal alarm, po navrate sa XXXXX a XXXXX vratili k oknu
a XXXXX cez okno znefunkénil alarm, tym Ze ho vytrhol, nasledne voSiel do ineriéru
prvej miestnosti budovy so sklobetonovou podlahou, kde najdenou lopatou rozbil,
znefunkénil alarm s displajom, nasledne z miesta odisli, priCom sa po presne
nezistenej dobe vratili XXXXX a XXXXX vliezli cez rozbité okno do miestnosti so
sklobetonovou podlahou a XXXXX roxormi pacil vstupné dvede tmavo zelenej farby
a XXXXX do nich z vnutra kopal, pricom z vonku im pomahal XXXXX, dvere otvorili,
nazreli dnu a z miesta odisli, po presne nezistenom Case sa na miesto opat’ vratili, a
XXXXX spoloéne s XXXXX rozbili sklobetonovu podlahu a to tak, ze XXXXX ju
rozbijal nohami a XXXXX Zeleznou tyCou, nasledne sa dfia 14.03.2021 opat na
miesto vratili a XXXXX, pri tom ako stal na zabradli Ciasto¢ne rozbil slkobetonovu
vyplii okna na lavej strane prieCenia budovy, druhej miestnosti, cez ktoré nasledne
XXXXX s XXXXX vliezli do druhej mensej miestnosti, a rovhakym spdsobom roxormi
z vnutra vylomili svetlo zelené vstupné dvere s vonkajSim napisom ,HELDA",
,TOXO", &im uvedenym konanim spdésobili spolognosti KLF-Energetika, a. s., ICO:
36 400 246 so sidlom XXXXX €. 2346, XXXXX zastupenej XXXXX, nar. 23.11.1971,
trvalé bytom XXXXX &. 666, okr. Cadca $kodu vo vyske 2.182,38 €

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
208/KM-CA-2021

na tom skutkovom zaklade, ze:

v doposial presne nezistenom ¢ase od 08.00 hod. dna 15.01.2021 do 07.00
hod. dna 15.03.2021, spolonym konanim poskodili exteriérovu aj interiérovu Cast
budovy vodojemu spolo¢nosti KLF-Energetika, a. s. na ul. Homa Skotha €. 2319 v
Kysuckom Novom Meste a to tak, ze XXXXX zacal hadzat do okna uplne na pravej
strane prieCelia budovy kamene, nasledne si pod okno podlozili kovovu branu, po
ktorej vyliezol az k oknu, nasledne XXXXX ohol ochranny plech okna a spoloCne s
XXXXX rozbili sklobetonovu vypli tohto okna, ¢im spustili alarmu budovy, nasledne z
miesta odiSli do ¢asu kym hukal alarm, po navrate sa XXXXX a XXXXX vratili k oknu
a XXXXX cez okno znefunkénil alarm, tym Ze ho vytrhol, nasledne vosiel do ineriéru
prvej miestnosti budovy so sklobetonovou podlahou, kde najdenou lopatou rozbil,
znefunkénil alarm s displajom, nasledne z miesta odisli, pricom sa po presne
nezistenej dobe vratili XXXXX a XXXXX vliezli cez rozbité okno do miestnosti so
sklobetonovou podlahou a XXXXX roxormi pacil vstupné dvede tmavo zelenej farby
a XXXXX do nich z vnutra kopal, priCom z vonku im pomahal XXXXX, dvere otvorili,
nazreli dnu a z miesta odisli, po presne nezistenom Case sa na miesto opat’ vratili, a
XXXXX spolocne s XXXXX rozbili sklobetonovu podlahu a to tak, ze XXXXX ju
rozbijal nohami a XXXXX Zeleznou tyCou, nasledne sa dna 14.03.2021 opat na
miesto vratili a XXXXX, pri tom ako stal na zabradli CiastoCne rozbil slkobetonovu
vyplh okna na lavej strane prieCenia budovy, druhej miestnosti, cez ktoré nasledne
XXXXX s XXXXX vliezli do druhej mensej miestnosti, a rovhakym spésobom roxormi
z vnutra vylomili svetlo zelené vstupné dvere s vonkajSim napisom ,HELDA",
,TOXO", &m uvedenym konanim sposobili spoloénosti KLF-Energetika, a. s., ICO:
36 400 246 so sidlom XXXXX €. 2346, XXXXX zastupenej XXXXX, nar. 23.11.1971,
trvalé bytom XXXXX &. 666, okr. Cadca $kodu vo vyske 2.182,38 €

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ — XXXXX uznesenim
CVS:0ORP-208/KM-CA-2021 zo diia 15.03.2021 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku
zacal trestné stihanie pre precCin PoSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr.
zakona v subehu s pre€inom Poskodzovania cudzej veci podfa § 246 ods. 1 Tr.
zakona.

Povereny prislusnik OO PZ — XXXXX nasledne dna 18.10.2021 podfla § 206
ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie ml. XXXXX, ml. XXXXX a ml. XXXXX pre
pre€in PoSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zakona, na tom skutkovom
zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Povereny prislusnik OO PZ — XXXXX nasledne dna 02.09.2022 podfa § 215
ods. 1 pism. b) Tr. poriadku zastavil trestné stihanie v Casti, v ktorej sa tykalo
preCinu Poskodzovania cudzej veci podla § 246 ods. 1 Tr. zakona.

Dna 21.09.2022 povereny prislusnik PZ predloZil spisovy material spolu
s navrhom na zmier medzi obvinenymi a poSkodenou spolocnostou.

Na tom zaklade prokurator preskumal obsah vySetrovacieho spisu a prijal
zaver, ze navrh na schvalenie zmieru je opodstatneny.

Na podklade tychto skuto€nosti bol Okresnému sudu XXXXX dany pokyn na
vykonanie mediacie za uc¢elom ukoncenia trestnej veci postupom podla § 220 Tr.
poriadku.

Mediator pre trestnu mediaciu podal prokuratorovi dha 26.10.2022 priebeznu
spravu z mediacie z ktorej vyplynulo, zZe obvineny ml. XXXXX so zakonnou
zastupkynou suhlas k mediacii nedali.

Obvineny ml. XXXXX so zakonnym zastupcom a obvineny ml. XXXXX so
zakonnym zastupcom ako aj zastupca poskodenej spolo¢nosti suhlas s mediaciou
dali.

Na tom zaklade prokurator toho istého dnha dal suhlas na vykonanie mediacie
iba s u€astnikmi trestného konania, ktori s mediaciou suhlasili.

Dria 24.11.2022 bola tunajSej prokurature doruCena zavereCna sprava
z mediacie, z ktorej vyplyva, Ze mediacia bola uspesna. Vysledkom mediacie bolo
spisanie dohody medzi obvinenymi ml. XXXXX a ml. XXXXX a poskodenym.

Obvineni ml. XXXXX a ml. XXXXX, vyhlasili Ze skutok sa stal tak ako je
uvedené vo vysetrovacom spise CVS:ORP-208/KM-CA-2021. K spachaniu skutku,
za ktory su stihani, sa priznali a tuto skuto¢nost’ pisomne potvrdili, priCom nie su
odévodnené pochybnosti otom, Ze toto vyhlasenie vykonali slobodne, vazne
a urcito. Obaja suhlasili s ukon€enim ich trestnej veci zmierom.

PoSkodena spolo¢nost KLF-Energetika a.s. suhlasila s ukonenim predmetnej
trestnej veci zmierom. Jej zastupca XXXXX uviedol, Ze opravu vodojemu vykonali
svojpomocne, pricom oprava bola vycCislena na sumu 2.182,38 Eur, ktora suma bola
v plnej vySke uhradena rodicmi obvinenych ml. XXXXX a ml. XXXXX. Interiér bol
mladymi fud'mi, ktori si tam urobili brigadu, uvedeny do pdévodného stavu. Od
obvinenych ml. XXXXX a XXXXX neziada ziadnu inu nahradu Skody. Poskodena
spolocnost’ KLF-Energetika a.s. vyhlasila, Ze jej naroky su vcelom rozsahu
uspokojené.

V ramci uzavretého zmieru bolo dohodnuté, ze obvineny ml. XXXXX zlozi na
ucet Okresnej prokuratury XXXXX IBAN: SK10 8180 0000 0070 0023 1396 pefaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla
osobitného zakona vo vysSke 50,- Eur, ktord sumu obvineny uhradil v plnej vySke dria
16.11.2022.

V ramci uzavretého zmieru bolo tiez dohodnuté, Ze obvineny ml. XXXXX zlozi
na ucet Okresnej prokuratury XXXXX IBAN: SK10 8180 0000 0070 0023 1396



pefiaznu sumu urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cCinov
podla osobitného zakona vo vyske 50,- Eur, ktord sumu obvineny uhradil v plnej
vysSke dna 17.11.2022.

Z obsahu vySetrovacieho spisu vyplyva, Zze obv. ml. XXXXX nebol pred
spachanim skutku sudom trestany ani priestupkovo rieSeny.

Z obsahu vySetrovacieho spisu vyplyva, ze obv. ml. XXXXX nebol pred
spachanim skutku sudom trestany ani priestupkovo rieSeny.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konStatujem, Ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. poriadku pre rozhodnutie
o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o precine,
za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
neprevysujucou 5 rokov, obvineni ml. XXXXX a ml. XXXXX vyhlasili, Ze spachali
skutok, za ktory su stihani, priCom nie su odévodnené pochybnosti, Ze vyhlasenie
bolo vykonané slobodne, vazne a urcito.

Obvineni spdsobenu Skodu v plnej vysSke nahradili (spoloCne s obv. ml.
XXXXX) pricom zlozili na ucet prokuratury penazni sumu uréenu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov atato suma nie je zrejme neprimerana
zavaznosti spachaného trestného Cinu. Vzhladom na povahu a zavaznost tohto
trestného Cinu, mieru, akou bol dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenych a na
ich osobné a majetkové pomery, mozno prijat zaver, Ze rozhodnutie o schvaleni
zmieru je nielen dostaCujuce, ale aj odévodnené. NavySe je potrebné poukazat na
skutoCnost, ze sami obvineni ml. XXXXX a ml. XXXXX ako i posSkodeny udelili suhlas
k takémuto rozhodnutiu prokuratora.

Na zaklade uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Martina Majkova
prokuratorka



