OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 306/22/8810-9 SpiSska Nova Ves 20.12.2022
EEC: 2-68-2283-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v dobe od 16. jula 2021 doposial, v obci MalCice, v SpiSskej Novej Vsi a inde, ako
otec maloletej XXXXX., narodenej XXXXX, bytom u matky neprispieval v sudom
uréenej vyske na jej vyzivné, hoci vyzivovacia povinnost mu vyplyva z § 62 zakona
o rodine a podla rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn. 5P/306/2017 zo dna
05.04.2018, ktory nadobudol pravoplatnost’ 12.04.2018, mal prispievat’ na jej vyZivu
sumou 150 € mesacne, ktoré bol povinny uhradzat’ vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred
k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom XXXXX pricom za uvedené
obdobie opravnenej XXXXX uhradil na vyzivhom len sumu 1 325 €,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Povereny prisludnik PZ, OO PZ Gelnica, uznesenim sp. zn. ORP-666/GL-SN-
2022 zo dna 17.08.2022, zacal trestné stihanie a uznesenim rovnakej spisovej
znacky zo dnia 15.10.2022 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol XXXXX
obvinenie pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zakona na
tom skutkovom zaklade, ze v dobe od 16.7.2021 az doposial v MalCiciach a inde,
ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, bytom u matky, neprispieval na jej vyzivne, aj
ked tato povinnost mu vyplyva z § 62 Zakona o rodine a podfa rozsudku Okresného
sudu v SpiSskej Novej Vsi sp. zn. 5P/306/2017-22 zo dha 05.04.2018, pravoplatného
12.04.2018, mal prispievat’ na jej vyzZivu 150,-€ mesacne, vZzdy do 15. dha v mesiaci
vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX ¢€im takto na beznom vyzivhom za
uvedené obdobie mu vznikol dlh vo vySke najmenej 342,02,-€.

Po ukoncCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil dnha
16.12.2022 prokuratorovi vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Zze navrh na zastavenie
trestného stihania obvineného XXXXX je oddévodneny skutocnostami vyplyvajucimi
z vykonaného dokazovania.

Z vysluchu opravnenej XXXXX (predtym XXXXX vyplynulo, Ze otec dietata
XXXXX si od mesiaca jul 2021 neplni riadne vyZivovaciu povinnost na maloletu
dcéru XXXXX, pretoze v mesiacoch jul az oktober 2021 ni€im neprispel na jej vyZivu,
v mesiaci november 2021 jej uhradil 150 €, v mesiaci december 2021 v dvoch
splatkach sumu 250 €, v mesiacoch februar az jun 2022 jej mesacne uhradil len po
50 €, v mesiaci jul 2022 sumu 150 €, v mesiacoch august a september 2022 tieZ po
50 €, ¢im mu ku diu vykonania jej vysluchu dna 06.10.2022, vznikla na vyzivhom
podiznost’ 1 400 €.

Obvineny XXXXX vo vysluchu dia 27.11.2022 uviedol, Ze vyzZivné nemohol
platit v suidom urcenej vyske, pretoze od februara 2019 je na invalidnom déchodku,
z dévodu zavaznych zdravotnych komplikacii, suvisiacich so silnou cukrovkou a jeho
jediny prijem je invalidny déchodok, v sume 300,80 € mesacne. Vzhladom na svoj
zdravotny stav nemdzZe ani v obmedzenom rozsahu pracovat. Nie je vlastnikom
Ziadneho hnutelného alebo nehnutefného majetku, nema Ziadne uspory a pokial by
nebyval s rodi€mi, nebol by schopny zo svojho prijmu vyZit. Napriek uvedenému
zdravotnému obmedzeniu sa snazil prispievat na vyzivu dcéry tak, ze v mesiaci
november 2021 uhradil vyzivné v sume 150 €, v decembri 2021 sumu 100 € a 150
€, v mesiacoch februar, marec, april, maj a jun 2022 uhradil kazdy mesiac sumu 50
€, vmesiaci jul 2022 sumu 150 €, v mesiacoch august, september, oktdber 2022
uhradil kazdy mesiac po 50 € a v mesiaci november 2022 sumu 70 € a 305 €. Za
stihané obdobie takto na vyzZivhom uhradil opravnenej sumu 1 325 €, Co je
preukazané dokladmi o vykonanych uhradach vyzivného.

Zo zabezpecenych podkladov pre rozhodnutie, najma zo sprav a rozhodnuti
Socialnej poistovne XXXXX vyplynulo, ze XXXXX ma od 13.02.2019 priznany
invalidny déchodok, ktory mu bol od jula 2021 do decembra 2021 vyplacany v sume
296,90 € mesacne aod 01.01.2022 doposial v sume 300,80 € mesacne, pricom
miera poklesu jeho schopnosti vykonavat zarobkovu Cinnost bola urCena na 75



percent. Dal$iu kontrolnt lekarsku prehliadku méa stanovenl na februar 2023. Aj
z vyjadrenia vSeobecnej lekarky obvineného XXXXX vyplyva, Ze obvineny je pre
zdravotny stav dlhodobo nespésobily na vykon prace.

Z uvedeného vyplyva, Zze uobvineného XXXXX doSlo vroku 2019
k podstatnej zmene osobnych - zdravotnych a majetkovych pomerov, ktoré mu
neumoznuju plnit vyzivovaciu povinnost v sudom urCenej vySke. Organy cinné
v tresthom konani nie su viazané rozhodnutim, ktorym bola vyzivovacia povinnost
uréena v civilnom sudnom konani a otazku zavinenia posudzuju vzdy samostatne.

Stanovena vyska Zivotného mimina pre plnoletu fyzicku osobu bola v dobe od
01.07.2021 do 30.06.2022 urCena sumou 218,06 € mesacne aod 01.07.2022
doposial je vySka zivotného minima ur€ena sumou 234,42 € mesacne. Z uvedeného
vyplyva, Ze obvineny XXXXX bol v obdobi, ktoré je predmetom trestného stihania,
objektivne spdsobily uhradzat opravnenej ako vyzivné len sumu presahujucu zivotné
minimum do vysSky priznaného invalidného déchodku, €o predstavovalo v obdobi od
mesiaca jul do decembra 2021 sumu 78,84 € mesacne, od januara 2022 do juna
2022 sumu 82,74 € mesacne aod jula 2022 do novembra 2022 sumu 66,38 €
mesacne, Co odbévodnuje zaver, Ze za obdobie, ktoré je predmetom trestného
stihania mohol vzhladom na majetkové pomery uhradit opravnenej sumu 1 301, 38
€.

Z dokladov o vykonanych uhradach vyzivného vyplyva, Ze v uvedenom
obdobi, hoci nepravidelne, opravnenej realne uhradil ako vyzZivné pre dcéru sumu
celkom 1 325 €, o zodpoveda jeho majetkovym pomerom a finan€nym moznostiam.

Neplnenim vyzivovacej povinnosti sa rozumie iba zavinené neplatenie
vyzivného. Pokial ide o subjektivnu stranku, tento trestny €in méze byt spachany
umyselne alebo z nedbanlivosti, avSak v kazdom konkrétnom pripade, je potrebné
zaoberat sa aj preukazanim formy zavinenia pachatela. KedZe u obvineného
XXXXX dosSlo vroku 2019 k zavaznej zmene zdravotného stavu a jeho jedinym
prijmom je len priznany invalidny déchodok, je potrebné konstatovat, ze vyzivovaciu
povinnost' plnil podla svojich moznosti a majetkovych pomerov a nebol objektivne
sposobily plnit' vyzivovaciu povinnost vo vyske urCenej v civilnom sudnom konani
vroku 2018. Zuvedeného dbvodu nebolo u obvineného preukazané zavinené
konanie, preukazujuce subjektivhu stranku trestného cCinu, pre ktory bolo proti
obvinenému vedené trestné stihanie.

Vzhfadom na uvedené podstatné dévody preto u obvineného XXXXX nebolo
preukazané, Ze skutok, pre ktory je vedené trestné stihanie je trestnym Cinom.

Podla § 215 ods. 1pism. b) Tr. poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie,
ak skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dovod na postupenie veci.

Preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Janka Bocanova
prokuratorka



