KRAJSKA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 01 PreSov 1

Cislo: 1 Kv 38/19/7700-29 PreSov 30.12.2022
EEC: 2-53-3685-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Krajskej prokuratury PreSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Krajskej prokuratury PreSov
zo dna 9.7.2019, spisova znacka 1 Kv 38/19/7700-10, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

XXXXX viedol diia 14.11.2018 v Case okolo 07.00 hod. motorové vozidlo zn. Mini
Cooper, ECV: XXXXX po ulici XXXXX smerom na ulicu XXXXX v XXXXX rychlostou
28,0 az 32,0 km/h, ktoru neprispOsobil hmle tak, aby bol schopny zastavit’ vozidlo na
vzdialenost, na ktoru mal rozhlad a v krizovatke ulice XXXXX s ulicou XXXXX sa
dostatoCne nevenoval riadeniu svojho vozidla, nesledoval situaciu v cestnej
premavke a nedal prednost mal. chodkyni XXXXX prechadzajucej v tesnej blizkosti
riadne vyznaceného prechodu pre chodcov z pohladu vodi€a z lavej strany na pravu,
Cim porusil ust. § 4 odsek 1 pism. c¢), pism. f) a § 16 odsek 1 zak. €. 8/2009 Z.z.



o cestnej premavke a ozmene a doplneni niektorych zakonov, pricom napriek
intenzivnemu brzdeniu v jazdnom pruhu v smere jazdy osobného motoroveého
vozidla narazil prednou éastou osobného motorového vozidla zn. Mini Cooper, ECV:
XXXXX do mal. chodkyne XXXXX, nasledkom ¢oho tato spadla na vozovku a utrpela
zranenia: zlomeniu charakteru praskliny dolnej Casti piatej zaprstnej kosti pravej ruky,
zlomeninu kostr€e s posunom ulomkov a pomliazdenie pravého kolena s dobou
lieCenia do 35 dni, poCas ktorej bola poskodena obmedzovana v obvyklom spésobe
Zivota z dovodu pocitovania bolesti v poranenych Castiach tela, v stazenom
a obmedzenom sedeni na stolicke ainom tlaku na kostr¢, v obmedzeni pohybu
kolena so stazenim chddze a presunov a v potrebe znehybnenia pravej ruky sadrou,
¢o obmedzovalo poSkodenu pri pouzivani pravej ruky pri vSetkych Zivotnych
cinnostiach spojenych so zapajanim pravej ruky vratane prijmu potravy, vykonavania
hygieny a pisania.

Uznesenim prokuratora Krajskej prokuratury PreSov zodna 9.7.2019, spisova
znacka 1 Kv 38/19/7700-10, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Krajskej prokuratury PreSov sp. zn. 1 Kv 38/19/7700-
10 zo dna 09.07.2019 bolo podla § 216 odsek 1 Tr. por. podmienecné zastavené
trestné stihanie obvineného XXXXX pre precin ubliZzenie na zdravi podla § 158 Tr.
zak., ktorého sa mal dopustit' na tom skutkovom zaklade,

v

e

XXXXX viedol diia 14.11.2018 v Case okolo 07.00 hod. motorové vozidlo zn. Mini
Cooper, ECV: XXXXX po ulici XXXXX smerom na ulicu XXXXX v XXXXX rychlostou
28,0 az 32,0 km/h, ktoru neprispésobil hmle tak, aby bol schopny zastavit vozidlo na
vzdialenost, na ktoru mal rozhlad a v krizovatke ulice XXXXX s ulicou XXXXX sa
dostatoCne nevenoval riadeniu svojho vozidla, nesledoval situaciu v cestnej
premavke a nedal prednost’ mal. chodkyni XXXXX prechadzajucej v tesnej blizkosti
riadne vyznaceného prechodu pre chodcov z pohladu vodi¢a z favej strany na pravu,
¢im porusil ust. § 4 odsek 1 pism. c¢), pism. f) a § 16 odsek 1 zak. €. 8/2009 Z.z.
o cestnej premavke a ozmene a doplneni niektorych zakonov, pricom napriek
intenzivnemu brzdeniu v jazdnom pruhu v smere jazdy osobného motoroveho
vozidla narazil prednou éastou osobného motorového vozidla zn. Mini Cooper, ECV:
XXXXX do mal. chodkyne XXXXX, nasledkom ¢oho tato spadla na vozovku a utrpela
zranenia: zlomeniu charakteru praskliny dolnej Casti piatej zaprstnej kosti pravej ruky,
zlomeninu kostr€e s posunom ulomkov a pomliazdenie pravého kolena s dobou
lieCenia do 35 dni, poCas ktorej bola poskodena obmedzovana v obvyklom spésobe
Zivota z dovodu pocitovania bolesti v poranenych Castiach tela, v stazenom
a obmedzenom sedeni na stolicke ainom tlaku na kostr¢, v obmedzeni pohybu
kolena so stazenim chddze a presunov a v potrebe znehybnenia pravej ruky sadrou,
¢o obmedzovalo poSkodenu pri pouzivani pravej ruky pri vSetkych Zivotnych
cinnostiach spojenych so zapajanim pravej ruky vratane prijmu potravy, vykonavania
hygieny a pisania.



SucCasne bola obv. XXXXX podla § 216 odsek 2 Tr. por. urena skusSobna
doba vtrvani osemnast mesiacov, ktora uplynula dna 19.01.2021. Uznesenie
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost dna
19.01.2021.

Podla § 217 odsek 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Podla § 217 odsek 4 Tr. por. pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

Podla § 421 Tr. por. ak bolo trestné stihanie podmieneCne zastavené alebo ak
bolo podmieneéne zastavené trestné stihanie spolupracujuceho obvineného, pouziju
sa primerane ustanovenia § 418 a 419 Tr. por., ktoré upravuju postup sudu pri
rozhodovani o tom, €i sa podmienecne odsudeny osvedcil, alebo Ci ulozeny trest
vykona.

Podla § 418 odsek 1 Tr. por. sud sleduje spravanie osoby odsudenej na trest
odnatia slobody, ktorého vykon bol podmiene¢ne odlozeny s probacnym dohladom
pocCas skuSobnej doby. Zistuje najma, ako odsudeny plni povinnosti a obmedzenia
vyplyvajuce z uloZzeného probacného dohfadu; na ten ucel robi najma pisomné
doziadania na organy Statnej spravy alebo obec a zaujmové zdruzenie obCanov v
mieste bydliska odsudeného a zamestnavatela odsudeného. Pred vydanim
rozhodnutia si sud vzdy vyziada z registra trestov odpis registra trestov odsudeného
od utvaru Policajného zboru, v ktorého obvode ma odsudeny pobyt, spravu o tom, Ci
sa nevedie proti nemu trestné stihanie, a od organu, ktory prejednava priestupky, Ci
nebol v skusobnej dobe postihnuty za obdobny priestupok.

Za ucCelom preskumania, C€i obvineny XXXXX viedol v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania riadny Zivot, prokurator v zmysle ust.
§ 418 Tr. por. vyZiadal spravy k osobe obvineného, prifom z odpisu registra trestov
bolo zistené, Ze obvineny XXXXX v skuSobnej dobe nespachal ziaden trestny Cin.
Podla lustracie v evidencii Generalnej prokuratury SR a podla sprav policie
neprechadza ani evidenciou policie ako osoba stihana za iny trestny Cin. Z posudku
o sluZzobnej €innosti (hodnotenia) OR PZ v XXXXX k osobe obvineného vyplyva, ze
v Policajpom zbore pésobil do 01.06.2020, pricom v dobe od 19.07.2019 do
01.06.2020 sa nedopustil zZiadneho disciplinarneho previnenia, priestupku alebo
trestného Cinu. Zo spravy Mestskej policie XXXXX vyplyva, ze obv. XXXXX byva na
adrese trvalého pobytu v XXXXX s manzelkou a dvoma detmi. Menovany je udajne
pokojnej povahy, v mieste bydliska ma dobru povest a dobré susedské vztahy.
Mestska policia neeviduje Ziaden zaznam o priestupkovom konani menovaného.

Zo spravy OR PZ XXXXX a vypisu z eviden¢nej karty vodi€a, ako aj z vypisu
z evidencie priestupkov (lustracia v USEP) vyplyva, Ze obv. XXXXX sa dnia
21.08.2020 v €ase o 15.05 hod. dopustil priestupku podfa § 22 odsek 1 pism. h) zak.
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za ktory mu bola uloZena poriadkova pokuta vo



vySke 60,- Eur, ktoru na mieste zaplatil. Prokurator si preto vyziadal predlozZzenie
képie pokutovych blokov a spravu z Krajského dopravného inSpektoratu KR PZ
v Kosiciach, ktory pokutu udelil, z ktorej vyplyva, Zze pokuta bola uloZena za
priestupok spocCivajuci v prekroCeni najvysSie dovolenej rychlosti jazdy v obci.

Predpokladom osvedCenia sa je podfa § 217 odsek 1 Tr. por. vedenie
riadneho zivota v skuSobnej dobe, teda od 19.07.2019 az do 19.01.2021, priCom
v zmysle sudnej praxe sa vedenim riadneho zivota rozumie dodrziavanie zakladnych
pravidiel a noriem spolo¢nosti poCas plynutia skusobnej doby, najma nedopustenie
sa trestného Cinu, nedopustanie sa priestupkov, €i inych proti spoloCenskych deliktov
a plnenie ulozenych povinnosti a obmedzeni. Pripadné nedostatky v tomto smere
nemozno hodnotit pausalne ale vSetky uvedené skutoCnosti je potrebné hodnotit
individualne av suhrne tak, aby si prokurator alebo sud urobil celkovy obraz
0 spravani obvineného v skusobnej dobe.

V tejto suvislosti poukazujem na sudnu prax (R 54/1997), podla ktorej
skutoCnost, Ze sa obvineny, ktorého stihanie pre trestny ¢in v doprave bolo
podmienecne zastavené, dopustil v skuSobnej dobe dopravného priestupku, nebude
spravidla sama o sebe stacit' pre zaver, Ze obvineny neviedol riadny Zivot, a Ze je
doévod na rozhodnutie otom, Ze sa v trestnom stihani pokraCuje. Spbsob Zivota
obvineného v skuSobnej dobe je ivtakom pripade treba désledne hodnotit zo
vSetkych rozhodnych hladisk.

Preskumanim prislusného spisového materialu a zo zadovazenych dokladov
som dospel k zaveru, Zze obvineny XXXXX viedol v priebehu skuSobnej doby riadny
Zivot.

Tento zaver mozno ucinit najma na podklade toho, Ze eSte pred
podmieneCnym zastavenim trestného stihania doSlo k vykonaniu mediacie medzi
obvinenym a poskodenou, ospravedlneniu sa obvineného a k vysporiadaniu narokov
na nahradu Skody (bolestné a pod.). KedZe obvinenému neboli uloZzené Ziadne
obmedzenia alebo povinnosti v skuSobnej dobe, bolo potrebné eSte posudit, Ci
obvineny v skuSobnej dobe viedol riadny Zivot.

V priebehu skusSobnej doby sa obv. XXXXX nedopustil Ziadneho trestného
¢inu, a to ani umyselného trestného Cinu a ani nedbanlivostného trestného Cinu.

Zaveru otom, Ze obv. XXXXX viedol v skuSobnej dobe riadny Zzivot
v posudzovanom pripade v kontexte judikatury R 54/1997 nebrani ani zistenie, ze
obvineny sa v priebehu skusobnej doby dopustil jedného dopravného priestupku
spocivajuceho v prekroCeni rychlosti v obci. Ide sice o druhovo obdobné protipravne
konanie ako precin zo 14.11.2018, pre ktory bolo podmieneCne zastavené trestné
stihanie, avSak ako bolo zistené, iSlo o ojedinely priestupok obvineného. Zo
zadovazenych sprav a podkladov vyplyva, ze obv. XXXXX je inak disciplinovanym
vodicom a okrem uvedeného pripadu sa od 14.11.2018 az doposial, teda pocas
Styroch rokov, nedopustil Ziadneho iného dopravného priestupku, rovnako sa
v uvedenej dobe az doposial nedopustil ani ziadneho iného priestupku, spravneho
deliktu, disciplinarneho previnenia a ani Ziadneho trestného cinu. V mieste bydliska
je naviac hodnoteny kladne. Preto s prihliadnutim na doterajSi Zivot obv. XXXXX
mozno dospiet k zaveru, Ze inak ide o bezuhonného obfana a disciplinovaného



vodiCa a spachanie jedného dopravného priestupku tak nie je prejavom negativneho
postoja obvineného k dodrziavaniu spoloCenskych noriem alebo prejavom sklonu
obvineného k ich porusSovaniu. Teda vzhladom na uvedené skutoCnosti, aj napriek
jednému priestupku je mozné dospiet’ k zaveru, Ze obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot. Preto nie je dévod na pokraCovanie v trestnom stihani.

XXXXX bola stanovena pomerne dlha skusobna doba v trvani 18 mesiacov,
v priebehu ktorej aipo nej preukazal, ze viedol riadny zivot. Preto som po
vyhodnoteni vSetkych vysSSie uvedenych skutoCnosti s prihliadnutim na vSetky
okolnosti pripadu a osobu obvineného v sulade s ustanovenim § 217 odsek 1 Tr. por.
rozhodol, ze sa obvineny XXXXX osvedcil.

Pravoplatnostou uznesenia o tom, ze sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty
podla ustanovenia § 217 odsek 2 Tr. por. nastavaju uc€inky zastavenia trestného
stihania podla § 9 odsek 1 pism. e) Tr. por.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mdze obvineny a posSkodeny
podat organu, ktory rozhodnutie vydal (Krajskej prokurature PreSov), do troch
pracovnych dni od oznamenia (doru€enia) uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 217 odsek 3 Tr. por.)

JUDr. Marek Svagerko
prokurator



