OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 640/19/7707-35 PresSov 11.11.2022
EEC: 2-58-828-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury PreSov
zo dna 19.8.2020, spisova znacka 2 Pv 640/19/7707, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

18.11.2019 v Case 0 12.45 hod. na neoplotenom pozemku novostavby rodinného
domu s popisnym c¢islom 58 v obci Seniakovce, okr. PreSov, poCas tohto, ako
hydraulickou rukou upevnenou na nakladnom motorovom vozidla zn. IVECO s ECV:
KE 345 LS, skladal beténovy poklop zo Zumpy, nepodloZil vysunutu patku podlozkou
na zabezpecCenie stability vozidla, atato sa zaborila do nespevneného povrchu
zeme, nasledkom ¢oho doslo k prevrateniu nakladného motorového vozidla spolu



s nakladom na favy bok, kedy hydraulicka ruka umiestnena na podvozku vozidla
zasiahla do temena hlavy XXXXX, ktory vtom Case pri novostavbe pomahal pri
skladani betonového poklopu, stal po pravej strane vozidla a usmernoval pohyb
poklopu, priCom spadol na zem, ¢im takto svojim konanim porusil ustanovenie § 12
ods. 2 pism. ¢/ bod 2 zakona €. 124/2006 Z.z. o bezpecnosti a ochrane zdravia pri
praci aozmene adoplneni niektorych zakonov vzmeni neskorSich  zmien
a doplnkov v nadvaznosti na § 4 ods. 2 Priloha ¢. 1, ¢l. 3.2.1 Nariadenia vlady SR €.
392/2006 Z.z. o minimalnych bezpecnostnych a zdravotnych poziadavkach pri
pouzivani pracovnych prostriedkov v tom, Ze nepouzival pracovny prostriedok —
zdvihacie zariadenia v sulade s poznatkami, ktoré su suCastou vedomosti
a zru¢nosti v ramci ziskanej odbornej spdsobilosti tak, aby pracovny prostriedok bol
poCas vykonavania prace pevny a stabilny atak posSkodenému XXXXX spdsobil
kompresivne zlomeniny tiel V.,VI., IX. a XI hrudného stavca, zlomeninu tela hrudnej
kosti a trzno-zmliazdenu ranu pravej temennej oblasti hlavy s dobou lieCenia 2 a pol
az 3 mesiace.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury PreSov zo dha 19.8.2020, spisova
znacka 2 Pv 640/19/7707, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury PreSov sp. zn. 2 Pv 640/19/7707 zo dna 19.
08. 2020 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku rozhodnuté o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania obvineného XXXXX pre spachanie precCinu ublizenia na
zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. h) Trestného zakona a bola mu uréena skuSobna doba v trvani 2 (dvoch)
rokov. Predmetny precin bol spachany na tom skutkovom zaklade, ze
- 18.11.2019 v Case 0 12.45 hod. na neoplotenom pozemku novostavby rodinného
domu s popisnym Cislom 58 v obci Seniakovce, okr. PreSov, poCas tohto, ako
hydraulickou rukou upevnenou na nakladnom motorovom vozidla zn. IVECO
s ECV: KE 345 LS, skladal beténovy poklop zo zumpy, nepodlozil vysunutd patku
podlozkou na zabezpecenie stability vozidla, a tato sa zaborila do nespevneného
povrchu zeme, nasledkom ¢oho doSlo k prevrateniu nakladného motorového
vozidla spolu s nakladom na lavy bok, kedy hydraulicka ruka umiestnena na
podvozku vozidla zasiahla do temena hlavy XXXXX, ktory vtom Case pri
novostavbe pomahal pri skladani betonového poklopu, stal po pravej strane
vozidla a usmerioval pohyb poklopu, priom spadol na zem, ¢im takto svojim
konanim porusil ustanovenie § 12 ods. 2 pism. ¢/ bod 2 zakona ¢&. 124/2006 Z.z.
0 bezpeCnosti a ochrane zdravia pri praci a ozmene a doplneni niektorych
zakonov v zmeni neskorSich zmien a doplnkov v nadvaznosti na § 4 ods. 2
Priloha ¢&. 1, €l. 3.2.1 Nariadenia vlady SR ¢. 392/2006 Z.z. o minimalnych
bezpeCnostnych a zdravotnych poziadavkach pri  pouzivani pracovnych
prostriedkov v tom, Ze nepouzival pracovny prostriedok — zdvihacie zariadenia
v sulade s poznatkami, ktoré su sucastou vedomosti a zru€nosti v ramci ziskanej
odbornej spdsobilosti tak, aby pracovny prostriedok bol po¢as vykonavania prace
pevny a stabilny a tak poSkodenému XXXXX spdsobil kompresivne zlomeniny tiel
V.,VL,, IX. a Xl hrudného stavca, zlomeninu tela hrudnej kosti a trzno-zmliazdenu
ranu pravej temennej oblasti hlavy s dobou lieCenia 2 a pol az 3 mesiace.



Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 11. 09. 2020 a skuSobna doba trvala do
dria 11. 09. 2022.

Po uplynuti skuSobnej doby boli zabezpelené spravy z Miestneho uradu,
Mestskej Casti XXXXX — Nad jazerom, Obvodného oddelenia PZ XXXXX — Nad
jazerom, odpis z registra trestov, ako aj vypis z Ustrednej evidencie priestupkov,
z ktorych vyplyva, zZze obvineny sa v priebehu skuSobnej doby spraval riadne,
nedopustal sa protipravnych konani a v mieste bydliska je hodnoteny pozitivne. Boli
zaznamenané iba 2 dopravné priestupky podla § 22 ods. 1 Priestupkového zakona
dia 23. 06. 2022 a 13. 07. 2022, avSak tieto nemali vplyv na osvedCenie
obvineného.

Podla § 217 ods. 1 veta prva Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skusSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa osvedCil alebo uplynutim lehoty podla ods. 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Vzhfadom na to, Ze obvineny viedol po€as skuSobnej doby riadny Zivot, bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mézu podat staznost obvineny a poSkodeny a to do troch
pracovnych dni odo dia oznamenia uznesenia na tunajSiu prokuraturu.
Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Stefan Séerbak
prokurator



