OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 226/21/7713-19 Vranov nad Toplou 05.12.2022
EEC: 2-61-170-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Vranov
nad Toplou zo dfia 27.10.2021, spisova znacka Pv 226/21/7713, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 08.11.2018 v €ase od 10:10 hod. do 11:00 hod. na Obvodnom oddeleni PZ
Slovenska Kajiia Okresného riaditel'stva Policajného zboru Vranov nad Toplou pocas
vysluchu po pouceni o zodpovednosti za vedomé uvedenie nepravdivych udajov v
zapisnici o vysluchu svedka v konani evidovanom na tomto oddeleni pod Cislom
CVS:ORP-XXXXX uviedol, Zze na pozemku v katastralnom uzemi obce XXXXX videl
Vv juni 2018, ako, jeden pracovnik robil na lesnom stroji a druhy okolo neho chodil s
pilou a potom tam zrezal strom, ten | strom spadol na zem a riadne zhucal, a zacal



rezat aj dalSi strom, kde nasledne po odstupeni predmetného konania na Odbor
kriminalnej policie OR PZ Vranov nad Toplou pri vysluchu dna 07.10.2020 v ¢ase od
08:38 hod. do 09:10 hod. vo Vranove nad Toplou pred vySetrovateflom PZ v konani
pod &islom CVS:XXXXX po poudeni o zodpovednosti za vedomé uvedenie
nepravdivych udajov v zapisnici o vysluchu svedka k tej istej okolnosti uviedol, ze on
nevidel, Zze by v juni 2018 v katastri obce XXXXX niekto rezal stromy a to, €o je
uvedené v zapisnici zo dria 08.11.2018 nepovedal, napriek tomu, Ze zapisnicu vtedy
riadne podpisal, priCom jeho prvotna vypoved mohla smerovat k vyvodeniu trestnej
zodpovednosti konkrétnym osobam, no vzhladom aj k zmene jeho vypovede bolo
nutné Cast' skutku tykajucu sa uvedenych okolnosti vyluCit na samostatné konanie
vedené na Odbore kriminalnej policie OR PZ Vranov nad Topfou pod cCislom
CVS:XXXXX, ktoré bolo z dévodu nepreukazania skutoénosti umozfujucich vzniest
obvinenie konkrétnym osobam dfia 12.04.2021 preruSené podfa § 228 ods. 1
Trestného poriadku.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou zo dnha 27.10.2021,
spisova znacCka Pv 226/21/7713, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

D XXXXX prokuratury vo Vranove nad Toplou uznesenim sp. zn. Pv
226/21/7713-9 zo dna 27.10.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 10.11.2021
podfa § 216 ods.1/ Trestného poriadku rozhodla o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania obvineného XXXXX stihaného pre precin krivej vypovede a krivej
prisahy podla § 346 ods. 1 Trestného zakona.

Ku skutku malo dojst tak, ze dria 08.11.2018 v ¢ase od 10:10 hod. do 11:00 hod.
na Obvodnom oddeleni PZ Slovenska Kajha Okresného riaditelstva Policajného
zboru Vranov nad Topfou poc€as vysluchu po pouceni o zodpovednosti za vedomé
uvedenie nepravdivych udajov v zapisnici o XXXXX svedka v konani evidovanom na
tomto oddeleni pod €islom CVS:ORP-282/SJ-VT-2018 uviedol, Ze na pozemku v
katastralnom uzemi obce XXXXX videl v juni 2018, ako, jeden pracovnik robil na
lesnom stroji a druhy okolo neho chodil s pilou a potom tam zrezal strom, ten | strom
spadol na zem a riadne zhucal, a zacCal rezat aj dalSi strom, kde nasledne po
odstupeni predmetného konania na Odbor kriminalnej policie OR PZ Vranov nad
Topfou pri vysluchu dna 07.10.2020 v ¢ase od 08:38 hod. do 09:10 hod. vo Vranove
nad Toplou pred vy$etrovatelom PZ v konani pod &islom CVS:XXXXX po pouéeni o
zodpovednosti za vedomé uvedenie nepravdivych udajov v zapisnici o vysluchu
svedka k tej istej okolnosti uviedol, ze on nevidel, Ze by v juni 2018 v katastri obce
XXXXX niekto rezal stromy a to, €o je uvedené v zapisnici zo dna 08.11.2018
nepovedal, napriek tomu, Zze zapisnicu vtedy riadne podpisal, pricom jeho prvotna
vypoved mohla smerovat k vyvodeniu trestnej zodpovednosti konkrétnym osobam,
no vzhlfadom aj k zmene jeho vypovede bolo nutné Cast skutku tykajucu sa
uvedenych okolnosti vylucit na samostatné konanie vedené na Odbore kriminalnej
policie OR PZ Vranov nad Toplou pod &islom CVS:XXXXX ktoré bolo z dévodu
nepreukazania skutoCnosti umoznujucich vzniest obvinenie konkrétnym osobam dna
12.04.2021 prerusSené podla § 228 ods. 1 Trestného poriadku.



Podla ustanovenia § 217 ods.1/ Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skusSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a
vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze
sa odsudeny osvedcil.

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku bola uréena skusSobna doba v trvani 12
mesiacov.

SkusSobna doba podmienecCného zastavenia trestného stihania uplynula dia
10.11.2021.

Po uplynuti tejto doby bol vyziadany odpis z reg. trestov, z ktorého bolo zistené,
Ze obvineny v priebehu skusobnej doby nema Ziaden novsi zaznam.

Z vypisu z evidencie priestupkov vyplyva, Ze obvineny nema Ziadny zaznam.
Z miesta trvalého bydliska je kladne hodnoteny. Zo spravy Obvodného odelenia PZ
Slovenska Kajia vyplyva, Ze nebolo voci obvinenému vykonavané Ziadne Setrenie.

Vzhladom na vysSie uvedené mozno konstatovat, Ze obvineny XXXXX viedol
riadny zivot poCas plynutia skuSobnej doby bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené v enunciate tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stanislava Nemdikova
prokuratorka



