OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 1 Pv 394/16/3309-53 TrenCin 23.11.2022
EEC: 2-28-871-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec maloletého V.G. nar. XXXXX, maloletej A.G., nar. XXXXX, maloletého V.G.
nar. XXXXX a maloletej E.G., nar. XXXXX, vocCi ktorym ma vyZivovaciu povinnost
vyplyvajucu zo Zakona o rodine a ktorej vySka bola uréena rozsudkom Okresného
sudu v Trencine, €. k. XXXXX zo dna 12.12.2013, pravoplatnym dna 21.01.2014 vo
vySke po 450,- Eur na deti V. aA. a po 350,- Eur na deti V. a E. vzdy do 20. dia v
mesiaci vopred k rukam matky deti XXXXX, trvale bytom XXXXX, VI. Roya C.
2071/5, si tato vyzivovaciu povinnost riadne neplni za obdobie od mesiaca november
2015 do sucasnej doby, teda do mesiaca november 2022, ¢im spdsobil dih na
vyzivnom voci svojim maloletym detom vo vyske 134.400,- Eur

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX
spisova znatka ORP-XXXXX zo dna 30.06.2016 bolo podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre preCin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na §
138 pismeno j) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze ako otec
maloletého XXXXX, nar. XXXXX, maloletej XXXXX, nar. XXXXX, maloletého XXXXX,
nar. XXXXX a maloletej XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, voc€i ktorym ma vyzivovaciu
povinnost vyplyvajucu zo Zakona o rodine a ktorej vySka bola ur¢ena rozsudkom
Okresného sudu v Trencine, €. k. XXXXX zo dia 12.12.2013, pravoplatnym drna
21.01.2014 vo vyske po 450,- Eur na deti XXXXX a po 350,- Eur na deti XXXXX,
vzdy do 20. dnha v mesiaci vopred k rukam matky deti XXXXX, nar. 29.07.1974, trvale
bytom XXXXX, VXXXXXXXXXX, si tuto vyzZivovaciu povinnost z nedbanlivosti riadne
neplni za obdobie od mesiaca november 2015 do sucasnej doby, teda do mesiaca
november 2022, ¢im sposobil dlh na vyzivhom voci svojim maloletym detom vo
vySke 134.400,- Eur.

Dna 27.09.2016 bolo trestné stihanie voC€i obvinenému XXXXX prerusené
podfa § 228 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, lebo nebolo mozné pre
nepritomnost obvineného vec nalezite objasnit.

Dnra 25.10.2018 bolo na zaklade pokynu prokuratora Okresnej prokuratury v
Tren€ine zo dna 25.09.2018 v trestnom stihani zapokracované, a to za ucelom
zhromazdenia podkladov na vydanie prikazu na zatknutie obvineného XXXXX

Dnra 07.11.2018 bol sudcom Okresného sudu v Trenc€ine podla § 73 ods. 1
Trestného poriadku vydany prikaz na zatknutie obvineného XXXXX a nasledne dna
15.11.2018 bolo trestné stihanie voci obvinenému XXXXX prerusené podla § 228
odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, lebo nebolo mozZné pre nepritomnost
obvineného vec nalezite objasnit.

Dra 30.08.2021 bola Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva
Policajného zboru XXXXX doru¢ena sprava z PPZ, Urad medzinarodnej policajne;
spoluprace, Narodna ustredna Interpol, kde sa uvadza, ze previerkou narodnych
databaz bolo zistené, ze XXXXX, narodeny XXXXX, vstupil do Ciny prostrednictvom
medzinarodného letiska v Sanghaji dfia 02.12.2013 a dfiia 12.08.2015 spéachal
samovrazdu vo svojej izbe v Zhangjiajie, provincia Hunan.

Dna 03.12.2021 bol prokuratorom Okresnej prokuratury v TrenCine vydany
pokyn zabezpecCit do vySetrovacieho spisu umrtny list, pripadne listinu, ktora bude
hodnovernym spdsobom verifikovat umrtie obvineného XXXXX

Nakolko sa vySSie uvedeny dokument nepodarilo ziadnym sp&sobom
zabezpecCit, bolo dna 22.06.2022 trestné stihanie voc&i obvinenému XXXXX
preruSené podla § 228 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku s tym, Ze tieto listiny
sa budu dalej zabezpecovat prostrednictvom civilného konania.

Dna 09.11.2022 bolo na zaklade pokynu prokuratora Okresnej prokuratury
v TrenCine v trestnom stihani zapokraCované, nakolko sa umrtny list ani inu listinu o
umrti obvineného XXXXX nepodarilo zabezpe€it ani prostrednictvom civilného
konania.



VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva Policajného
zboru XXXXX nasledne na Okresnu prokuraturu XXXXX predlozil vySetrovaci spis
spolu s uznesenim o pokracovani v trestnom stihani podla § 228 odsek 5 Trestného
poriadku zo dna 09.11.2022 a navrhom na zastavenie trestného stihania zo dna
09.11.2022, kedze vo veci je mozné meritorne rozhodnut aj na zaklade listinnych
podkladov, ktoré uz do spisového materialu boli zabezpecené, konkrétne na zaklade
spravy z PPZ, Uradu medzinarodnej policajnej spoluprace, Narodnej Ustredne
Interpol zo dria 28.08.2021 a tiez na zaklade zabezpelenej rozSirenej lustracie
v Registri obyvatelov, kde je uvedeny datum umrtia obvineného XXXXX, dna
12.08.2015.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné
stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie
Veci.

Podla § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhfadom na vysSSie uvedené skutoCnosti bolo preto potrebné rozhodnut tak
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Boris Buvala
prokurator



