OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 559/22/5502-19 Cadca 28.12.2022
EEC: 2-37-759-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vézba: ano (od 10.10.2022, UVV XXXXX)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek1, odsek2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 10. 10. 2022 v Case okolo 19.00 h v obci XXXXX, okr. XXXXX, v rodinnom
dome s popisnym cislom XXXXX, sa vyhrazal svojmu otcovi XXXXX, nar. 1973,
bytom XXXXX XXXXX okr. XXXXX a to tak, Ze ho najskér po predchadzajucej
slovnej hadke v miestnosti jedalne rodinného domu ¢. XXXXX v obci XXXXX, zhodil
zo stolicky na zem, kde ho kopal a krical na neho, Ze je kokot, Ze mu ukaze, Ze ved
este uvidi, nasledne odbehol do miestnosti kuchyne, odkial z drziaka na kuchynskeé
noze vybral kuchynsky néZz s C¢epelou dlhou 12cm, dobehol naspéat k otcovi,
agresivne na neho krical, Ze je kokot, Zze mu ukaze a tymto noZzom sa pritom zaharial
v smere na neho, naco k nim pribehla XXXXX XXXXX, nar. 1977, bytom XXXXX
XXXXX, ktora spolocne s XXXXX nbz z ruk syna XXXXX vytrhla a v obave o svoj
Zivot z domu usli,



lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Turzovka pod
sp. zn. XXXXX zo dna 11.10.2022 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku
zacaté trestné stihanie a zaroven podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Cadci, trvale bytom XXXXX & XXXXX, okres
XXXXX, pre pre€in nebezpetného vyhrazania podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a), pismeno b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia povereného prislusnika PZ.

Obvineny XXXXX XXXXX pri svojom vysluchu spachanie skutku priznal.
Uviedol, Ze dna 10.10.2022 okolo 19.00 hod. bol vo svojej izbe v rodinnom dome,
kde byva. Pred veCerou sa iSiel napit vody do kuchyne. Kde sa s otcom XXXXX
rozpravali a ten zaCal mu vycitat, aby viac pomahal doma s pracami okolo domu. Na
to sa obvineny nahneval na otca a odiSiel do svojej izby, kde z hnevu poprehadzoval
nabytok na zem. Potom vybehol nahnevany do jedalne. Otec XXXXX sedel za
stolom na stolicke v jedalni a obvineny ho v hneve zhodil aj so stolickou na zem a
kopal do neho. Nevie uviest' blizSie kolko krat, ani kde ho kopal. Potom odbehol do
kuchyne a zobral kuchynsky néz, vratil sa k otcovi a chcel s ho nozom bodnut. Bol
na neho nahnevany. Matka obvineného XXXXX sa vtedy nachadzala v obyvacke
a nejako mu ten n6z zobrala, asi jej pomohol uz potom aj otec XXXXX. Obaja rodi€ia
potom odisli z domu pre€ a prisla policia. Obvineny prznal, Ze v hneve napadol otca
a aj mu nadaval, Ze je kokot, Ze mu ukaze a nevie €o vSetko. Nezapamatal si vSetko,
lebo bol velmi na otca nahnevany. Nerozumie si s nim.

Svedok poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze dha 10.10.2022 v
podvecCernych hodinach sa nachadzal v rodinnom dome €. XXXXX v obci XXXXX s
manzelkou XXXXX a synom XXXXX. V dome s nimi byva aj syn XXXXX, 22 ro¢ny. K
zdravotnému stavu syna XXXXX uviedol, Ze tento ma psychické problémy dlhodobo
asi od 18 rokov. Lie€i sa na schizofréniu a epilepsiu a to ambulantne u XXXXX,
ambulancia XXXXX. Vzhladom k tymto psychickym problémom je syn na plnom
invalidnom déchodku. V minulosti bol aj hospitalizovany v NsP XXXXX na
psychiatrickom oddeleni a taktiez aj v zdravotnickom zariadeni v Su¢anoch. Napriek
ambulantnej lie€be sa psychicky stav syna za posledného pdl roka vyrazne zhorsil,
asi od mesiaca maj 2022, €o rodiCia uviedli aj psychiatrovi. Pred tym zhorSenim sa
jeho spravanie dalo nejako udrzat, avSak od mesiaca maj 2022 agresivita syna
Tomasa stupa. Najskér len vulgarne nadaval, ¢i uz poskodenému alebo jeho
manzelke, avSak nasledne k tymto nadavkam pribudlo aj rozbijanie nabytku v dome.
VEera vecer t.j. 10.10.2022 to vyvrcholilo uz tym, Ze syn poSkodeného fyzicky
napadol a zautoCil na neho noZzom. Keby na mieste nebola manzelka, ktora mu
pomohla, nevie ako by cela vec dopadla. PoSkodeny ma dévodnu obavu, Ze ak by
syn bol prepusteny na slobodu, Ze vc€erajSia udalost by sa mohla zopakovat, ale
mohlo by sa to zle skoncit. Tiez ma obavu o zdravie a zivot manzelky XXXXX, Ze
pokial by zauto€il na fiu a bola by doma sama, mohol by jej vazne ublizit alebo este
aj horSie. RodiCia komunikovali aj s MUDr. P. XXXXX, ktory by doporucoval
vzhfadom na jeho psychicky stav aj ustavnu lieCbu, aby neohrozoval pribuznych,
nakolko ma utkvelu predstavu, Zze mu chcu doma ublizit. PoSkodeny pracuje v
zahranic€i a domov chodieva raz do mesiaca priblizne na tyZden. PoSkodeny uviedol,



Ze ma obavu, Ze manzelka mu ani vSetko €o sa deje doma nepovie, zavola mu len
vtedy, ak uz je to vazne, teda ak syn vyvola nejaky konflikt a nevie si s tym rady, je
zufala, ¢o ma robit. Doposial ani rézne incidenty neoznamovali na policii, boli si
vedomi, Ze syn je vazne chory a za svoje spravanie do urCitej miery nie je
zodpovedny, preto sa snazili vec rieSit len doma s nim. Av8ak za posledného pol
roka sa im to uz vymyka spod kontroly a nevedia si so synom rady. Asi dva az tri krat
porozbijal r6zny nabytok v dome za posledného pol roka, kedy sa stav zhorSuje. Z
toho dovodu, ze je poskodeny pre€ v zahraniCi, ma strach o svoju manzelku,
pripadne aj syna XXXXX, aby im XXXXX neublizil. Syn nepije, ani nie je
konzumentom drog. Ma len zdravotné problémy. Co sa tyka zraneni, nebol na
oSetreni u lekara, oSetrenie nepotrebuje. Ma mierne bolesti pravej nohy od
kopancov, ktoré dostal od syna a zatial sa mu eSte neurobili hematémy na tele,
taktieZ ma podliatinu na pravom oku a Skrabanec na lavej ruke od noza, ni€¢ vazne,
€o by potrebovalo oSetrenie u lekara.

Svedkyna XXXXX vo svojom vysluchu uviedla, Zze syn XXXXX XXXXX ma
psychické problémy. Asi od 18 rokov je s psychickou diagnézou na plnom invalidnom
déchodku, lie€i sa ambulantne v psychiatrickej ambulancii u XXXXX a bol aj niekofko
krat hospitalizovany v NsP XXXXX, aj v zdravotnickom zariadeni v Sucanoch. Nie je
zbaveny svojpravnosti. Nepije alkoholické napoje, ani nie je konzumentom drog, teda
agresivita nevznika u neho z omamnych latok. Po konzultacii jeho zdravotného stavu
im lekar odporucal ustavnu starostlivost, najma ked jeho utoky smeruju vocCi ¢lenom
domacnosti. Syn XXXXX ma utkvelu predstavu, ze mu chcu ublizit. Od mesiaca m3j
2022 sa u neho zacala prejavovat zvySena agresivita. SnaZili sa to doma nejako
udrziavat v kfude. Pred tym zvyCajne len nadaval a za posledného pol roka
porozbijal aj nejaky nabytok v navale hnevu. Vec sa snazila s manzelom zvladat
sama a preto ani ni¢ na policiu neoznamovala, ale vC€era jeho konanie presiahlo
vSetky akceptovatelné hranice, ked uz zautoCil na muza nozom a je potrebné vec
rieSit, aby sa nestalo nejaké nestastie. Je uz nepredvidatelny, svedkyna nevie €o
moze urobit. Boji sa. Niekedy syn ma len zlu naladu a uz su s nim problémy. Najskor
buacha, trieska, zatina paste, snazi sa asi v sebe potlaCit agresivitu, lebo si to
uvedomuje, ale stupnuje sa to u neho a uz zacal rozbijat nabytok, Co pred tym
nerobil. V zachvate hnevu potrhal uz zaltzie na oknach
Vo svojej izbe. Pred tym ako sa zacala tato agresivita stupnovat, tak si eSte odo nej
dal povedat, ale teraz je nepredvidatelny, nevie ¢o urobi. Staci ak sa zle vyspi a uz
ma doma problém. Nem&zu ho na ni€ upozornit, lebo uz hned je na nom vidiet, ze je
nervozny a nevie sa ovladat. Lie€i sa u MUDr. P. XXXXX, pricom pravidelne berie
lieky proti schizofrénii a kazdy mesiac chodieva k lekarovi na injekcie. Aj napriek
ambulantnej lie€be sa uz neda jeho stav zvladat. Dnha 10.10.2022 okolo 19.00 hod.
boli s manzelom doma, priCom spoloCne s manzelom XXXXX dohovarali synovi
TomasSovi, aby doma pomahal pri domacich pracach. To ho rozculilo a iSiel do svojej
izby, kde vyvratil pisaci stdl a Suflikovu komodu, nasledne vybehol zizby a
agresivne, roz€uleny isiel k manzelovi XXXXX. Ten v tom €ase sedel na stolicke v
jedalni. XXXXX manzela zhodil ho zo stoli¢ky, teda vyvratil ho aj so stoliCkou a krical
ne neho ,Ty kokot, ja Ti ukazem, ved uvidis“ a pritom ho na zemi kopal do réznych
Casti tela, kofko krat to neviem. Manzelovi sa podarilo postavit zo zeme a povedal
mu, Ze Co to robi aby prestal. Syn XXXXX nato odbehol do kuchyne, kde za nim iSiel
aj manzel XXXXX, pricom svedkyfa vSetko videla z obyvacky, ako ide syn XXXXX
priamo k drZiaku na kuchynské noze, v rozCuleni vytiahol kuchynsky n6z s Cepelou
cca 12 cm a zahnal sa nim na manzela s tym, Ze na neho krical, Ty kokot, ved ja Ti



ukazem. Syn jej vtedy pripadal, Ze uz neovlada svoje konanie. Manzel XXXXX sa ho
snazil od seba odsotit, naco svedkyrna k nim pribehla ja a podarilo sa jej s pomocou
manzela synovi néz z ruky vybrat. N6z v ruke drzal pevno, nebolo to jednoduché, no
nejako sa im to spolo¢ne podarilo. S nozom bezala do kuchyne, kde pozbierala
vSetky kuchynské noze, utekala ich schovat pod postel do spalne a volala na pomoc
policiu. Noze skryla preto, aby opat na nich nezautoCil, mala strach o ich Zivoty.
Potom s manzelom v strachu vybehli na dvor a €akali na policiu, do domu sa bali
vratit. Obvineny svojim agresivnym konanim sp&sobil manzelovi XXXXX podliatinu
na pravom oku a od noza Skrabanec lavej ruke. Svedkyni obvineny teraz nic
nespravil, bola len svedkom celej udalosti. Obvineného sa obaja boja, jeho agresivita
sa stupfiuje, uz sa vyhraza s noZzom v rukach, keby sa im nepodarilo mu tento néz
vytrhnut, nechce si predstavit, Co sa mohlo stat, boja sa, ze mbéze svoje vyhrazky
uskutoCnit. Svedkyna ma obavu o svoj a manzelov zivot a v dome byva aj dalSi syn
XXXXX, aby neublizil aj tomu, ked uz nevie ovladat' svoje konanie.

Na zaklade prikazu Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
25.10.2022 bol vydany prikaz na vySetrenie dusevného stavu obvineného XXXXX a
nasledne vySetrovatel PZ uznesenim pod sp. zn. XXXXX zo dna 14.11.2022 pribral
do konania znalca XXXXX za ucCelom vySetrenia duSevného stavu obvineného.
Znalec XXXXX, z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria vo
vypracovanom znaleckom posudku potvrdil, Ze obvineny XXXXX XXXXX trpel v
dobe spachania posudzovaného pre€inu av sucasnosti trpi vaznou duSevnou
poruchou v pravom slova zmysle ato neS$pecifikovanou schizofréniou. V case
spachania skutku jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli v désledku
duSevnej poruchy vymiznuté, teda obvineny nemohol ovladat svoje konanie a
rozpoznat nebezpeCenstvo svojho konania pre spolo¢nost. Pobyt obvineného na
slobode vyhodnotil ako nebezpecny pre spoloCnost a obvinenému navrhol ulozit
ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou.

V tejto suvislosti poukazujem na ustanovenie § 215 odsek 1 pismeno e)
Trestného poriadku, podfa ktorého prokurator zastavi trestné stihanie, ak obvineny
nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Dalej poukazujem na ustanovenie § 23 Trestného zakona, podfa ktorého kto
pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak trestného nemohol rozpoznat jeho
protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak
tento zakon neustanovuje inak.

Vykonanym vySetrovanim bolo preukazané, Zze obvineny v Case spachania
skutku nebol pre duSevnu poruchu priCetny ateda nie je trestne zodpovedny.
Vzhladom na uvedené som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia a trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b)
Trestného zdkona som podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku zastavil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jan Hadovsky
prokurator



