OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 394/22/5507-5 Namestovo 07.12.2022
EEC: 2-41-90-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako rodi€ v meste XXXXX a vSade tam, kde sa zdrziaval v obdobi od 01.07.2022 do
suCasnosti, napriek zakonnej povinnosti vyZivovat’ svoje dieta, ktora mu ako rodicovi
vyplyva priamo zo Zakona o rodine &. 36/2005, ktory nadobudol ucinnost dna
01.04.2005, ako i napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu v Namestove zo dia
01.04.2021, sp. zn. 4P/28/2020-79, pravoplatnym dria 04.05.2021 bol zaviazany
prispievat na vyzivu dcéry mal. Beaty Sustekovej, nar. 02.04.2017 sumou vo vyske
100,-€ mesacne, vzdy do kazdého 15. diia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX,
nar. XXXXX, bytom XXXXX 352, tak tuto svoju vyzZivovaciu povinnost si zo
subjektivnych dbévodov neplnil pravidelne a v plnej vySke, ¢im mu takto voci
opravnenej matke maloletej XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX 352 vznikol dih na
vyzivnom v celkovej vySke 400,-€ a takto konal aj napriek tomu, Ze v rozhodnom
obdobi nebol vedeny na Urade prace, socialnych veci a rodiny XXXXX v evidencii
nezamestnanych a v evidencii uchadzaCov o zamestnanie, nebol poberatefom
Ziadnej Statnej, socialnej davky a prispevku ani davky v hmotnej nudzi.



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditefstva Policajného zboru v Dolnom
Kubine, Obvodného oddelenia PZ Tvrdo$in pod sp. zn. CVS: ORPO -502/TV-DK-
2022 zo dna 20.10.2022 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona
a sucasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX, pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade ako je uvadzané v predmetnom uzneseni.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil spisovy
material s navrhom na podanie obZaloby. Nasledne sa dostavila na OO PZ TvrdoSin
XXXXX, ktora predlozila poStovy poukaz a uviedla, Zze dna 01.12.2022 jej XXXXX
doplatil celu sumu za vyzivné v plnej vysSke 400,- €, ktoru jej poslal cez Slovensku
postu o ¢om predlozila potvrdenie, Co je vyZivné, ktoré dlhuje. Takze tymto jej uz na
vyzivnhom k dneSnému dnu nedlhuje ni€. ESte dodala, ze zanedbanie povinnej vyZzivy
nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na jej dieta.

V ramci prokuratorského dozoru som preskumala predmetny spisovy material
a dokazy, ktoré povereny prislusnik PZ zabezpeCil v priebehu skrateného
vySetrovania a zistila som nasledovny stav:

Obvineny XXXXX uviedol, Ze si je vedomy neplatenia vyzivného na dcéru, mal
iba brigady a to prilezitostne, je si vedomy dlho vo vySke 400,-e. Chcel by to uhradit
v najblizSej dobe.

XXXXX uviedla, ze otec jej dcéry XXXXX uhradil vyzivné v sume vo vyske
400,-€, teda na vyzivhom k dneSnému driu nedlhuje ni¢. ESte dodala, Ze zanedbanie
povinnej vyzivy nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na jej dieta.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa precinu zanedbania povinnej vyzivy
dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Dalej poukazujem na znenie ustanovenia § 86 pism. a/ Trestného zakona,
podla ktorého trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢€in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Zo zabezpecCenych dbkazov vyplyva, ze XXXXX doplatil cely dih na vyzivhom.
KedZe obvineny celé dlzné vyzivné uhradil a neplatenie vyzivného nemalo na jeho
dieta trvalo nepriaznivé nasledky, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Veronika Kabacova
prokuratorka



