OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 1 Pv 222/22/1106-11 Malacky 13.01.2023
EEC: 2-13-11-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Malacky

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

aj napriek tomu, Zze ustanovenim § 62 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine
a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov a rozsudku Okresného sudu XXXXX €. k.
XXXXX pravoplatny dna XXXXX je zaviazany prispievat beznym vyzivnym na dcéru
XXXXX, nar. XXXXX vo vyske 140€ a na dcéru XXXXX nar. XXXXX vo vySke 110€,
obe trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX ato vzdy mesacne do 15-teho dna
v mesiaci k rukdam matky XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX ¢.
XXXXX, si tuto vyzivovaciu povinnost neplni od 19.11.2020 do sucasnosti, okrem
obdobia od 1/2021 do 1/2022, kedy bol obvineny umiestneny do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody a formou exekucie bola vymozena suma 619,19€, avSak od
obdobia 19.11.2020 do sucasnosti obvinenému vznikol dlh na beznom vyzivhom v
celkovej vyske 2.250,81€, pricom obvineny XXXXX bol trestnym rozkazom
Okresného sudu XXXXX €. k. XXXXX zo dna XXXXX,, pravoplatny dria XXXXX
odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Odboru kriminalnej policie,
1.0oddelenia vySetrovania uznesenim &. k. CVS:0ORP-XXXXX zo dfa 4.7.2022 zagal
trestné stihania podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku a podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre trestny €in zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, na tom skutkovom
zaklade ako je to uvedené v predmetnom uzneseni avo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Predmetné uznesenie podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku dozorujuci prokurator
odobril ako zakonné a ddvodné adna 8.12.2022 si toto uznesenie prevzal aj
obvineny.

V priebehu vySetrovania bol vypocCuty obvineny XXXXX dna 8.12.2022, ktory vo
svojom vysluchu uviedol, Ze si je vedomy svojej vyzivovacej povinnosti voCi svojim
dvom dcéram XXXXX a XXXXX vo vySke spolo¢ne 250€ kazdy mesiac, ktoré maju
byt vyplatené vzdy k 15-temu diu v mesiaci vopred k rukam matky opravnenych deti
XXXXX. Obvineny tiez uviedol, ze z €asti si tuto povinnost’ plnil, ale va¢sinou nemal
dost financnych prostriedkov. V ur€itom obdobi bol aj vo vykone trestu odnatia
slobody, kde nahlasil vyZivovaciu povinnost na svoje deti. Uviedol tiez, ze sa bude
snazit’ dlznu Ciastku uhradit.

Svedkyna- poskodena. XXXXX vo svojom vysluchu zo dna 8.12.2022 uviedla, zZe
otec ich dvoch dcér XXXXX je XXXXX a tento si od 19.11.2020 az doposial neplni
Svoju vyZivovaciu povinnost az na malé vynimky a Ze v obdobi od januara 2021 do
januara 2022 bol vo vykone trestu odnatia slobody, pricom v tomto obdobi jej od
exekutora prisli nejaké peniaze okolo 600€. Zaplatil tiez v auguste 2020 a to Ciastku
250€ a v novembri 2022 Ciastku 130€. Neplnenie si vyzivovacej povinnosti zo strany
obvineného nezanechalo na opravnenych detoch Ziadne trvalo nepriaznivé nasledky.

Dna 14.12.2022 bolo do spisového materialu zalozené potvrdenie o zaplateni
dizného vyzivného vo vyske 2.510€, uhradené na ucet poskodenej XXXXX postovou
poukazkou od odosielatefa XXXXX.

Poskodena XXXXX e-mailom dfia 19.12.2022 potvrdila, Ze obvineny XXXXX si spinil
vyzivovaciu povinnost a uhradil jej celé dlzné vyzivné na obe opravnené deti.

Do spisového materialu boli zabezpe€ené viaceré listinné ddkazy ako rozhodnutia
UPSVaR XXXXX zo dia 9.2.2022 o povoleni nahradného vyzivného pre XXXXX
a XXXXX, doklady o zaplateni Casti vyzivného od obvineného, pracovné zmluvy
obvineného, potvrdenia o navsteve Skoly oboch deti, rodné listy opravnenych deti,
spravy UPSVaR XXXXX, vypis z obchodného registra, spravy Socialnej Poistovne,
lustrum vozidiel obvineného, vypis z centralneho registra exekucii, sprava
exekutorského uradu XXXXX XXXXX, lustrum ZVJS, Sprava z ustavu na vykon
trestu odnatia slobody zo dnia 16.6.2022, Trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX ¢&.
k. XXXXX zo dia XXXXX pravoplatny dia XXXXX, XXXXX sudu XXXXX €. k.
XXXXX zo dria XXXXX, pravoplatny dna XXXXX, sprava Mestského uradu XXXXX
zo dna 19.4.2017, previerky pobytu obvineného, vyhlasenie patrania po obvinenom,
REGOB obvineného a poskodenej, Avizo, lustrum priestupkov, RT obvineného.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,



ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti mozno skonstatovat, ze vySetrovatel PZ
vzniesol obvinenie podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku osobe XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX dnia 4.7.2022, ktoré mu bolo riadne dorucené dna
8.12.2022. VySetrovatel vypoc€ul obvineného, ktory sa ku skutku priznal. Vypocuta
bola aj poSkodena matka opravnenych deti, ktora potvrdila vo svojom vysluchu
skuto¢nosti uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia. Boli zabezpecCené viaceré
vySSie uvedené listinné dbékazy. Za najpodstatnejSi ddkaz mozno povazovat
potvrdenie o zaplateni celého dlZného vyZivného zo strany obvineného a to postovou
poukazkou na bankovy ucet poskodenej a tiez e-mailové potvrdenie poskodenej zo
dna 19.12.2022 v ktorom poskodena potvrdzuje zaplatenie celej dlznej Ciastky
vyZivného.

Za danych okolnosti je mozné zo strany prokuratora len trestné stihanie vedené voci
osobe XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX za preCin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona zastavit podfa § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona, nakolko trestnost’ trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
Trestného zakona zanika, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé  nasledky
a pachatel svoju povinnost’ dodatocne splinil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu. lde o takz. inStitut ucinnej [utosti a kedZe boli splnené vSetky zakonné
podmienky, bolo potrebné rozhodnut o zastaveni trestného stihania tak ako to je
vySSie uvedené

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Alexander Péter
prokurator



