OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 543/22/7703-11 Kezmarok 17.01.2023
EEC: 2-56-31-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- prec€in: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvinena po tom, €o dfia 15.03.2022 v Case o 22:40 hodine v budove Obvodného
oddelenia Policajného zboru, XXXXX po pouceni o nasledkoch krivého obvinenia a
nepravdivej vypovede v zmysle ustanovenia § 62 ods. 2 Trestného poriadku ako
oznamovatelka v zapisnici o trestnom oznameni uviedla, Ze jej manzel XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX XXXXX pod vplyvom alkoholickych napojov
po predchadzajucej slovnej hadke ju fyzicky napadol, chytil ju oboma rukami za
vlasy, zhodil ju na zem, mal jej povedat, Ze jej vyberie o€i, odstrihne vlasy, zviaze ju
na stolicke, podpali ju a zabije, na zaklade ¢oho bolo dfia 16.03.2022 uznesenim
povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX pod CVS: XXXXX podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona
s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, kde nasledne
dnia 16.03.2022 v ¢ase o 10:45 hodine vypovedala v procesnom postaveni svedka -
poskodeného v budove Obvodného oddelenia Policajného zboru, XXXXX v XXXXX
o skuto€nostiach zo dfia 15.03.2022, pricom vo svojej vypovedi po pouceni o



nasledkoch krivého obvinenia a nepravdivej vypovede trvala na skutoCnostiach
podanych v tresthom oznameni a nasledne bola opatovne vypocuta dna 16.03.2022
v Case o0 16:30 hodine, kde uviedla, Ze vSetko €o uviedla v tresthom oznameni a v
predchadzajucom vysluchu si vymyslela, lebo bola v podnapitom stave a Ze sa
chcela pomstit manzelovi, lebo mu bola neverna a preto ho udala, vymysilela si, Ze ju
manzel skrtil a ze hodil po nej ohen, ze ju bil a ze sa jej vyhrazal zabitim, avSak na
zaklade vykonaného dokazovania v ramci pripravného konania bol dnha 01.07.2022
poverenym prislusnikom Obvodného oddelenia PZ XXXXX CVS: XXXXX
spracovany navrh na zastavenie trestného stihania, kde uznesenim prokuratorky
Okresnej prokuratury XXXXX pod c¢islom XXXXX zo dna 26.07.2022, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dna 09.08.2022, bola podla § 214 ods. 1 Trestného
poriadku vec trestného stihania obvineného XXXXX postupena Okresnému uradu
XXXXX - odboru vSeobecnej vnutornej spravy, pretoZe vysledky skrateného
vySetrovania preukazali, Ze nejde o trestny Cin, ale o skutok, ktory by mohol byt
priestupkom, ¢€im takto svojim konanim obvinena XXXXX Izivo obvinila XXXXX z
trestného Cinu v umysle privodit' jeho trestné stihanie,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva Policajného zboru XXXXX,
Odbor kriminalnej policie XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 31.10.2022 bolo zacaté
trestné stihanie a su€asne vznesené obvinenie XXXXX pre precin krivého obvinenia
podlfa § 345 ods. 1 Trestného zakona. Trestnej Cinnosti sa mala obvinena XXXXX
dopustit na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu pripravného konania, (okrem vysluchu obvinenej XXXXX,
zabezpecCenia charakteristik, odpisu zregistra trestov a listinnych materialov
z pévodného spisu XXXXX), bola vypocuty svedok-poSkodeny XXXXX, ktory vo
svojej vypovedi zo dna 5.12.2022 vyuZil svoje zakonné pravo, vo veci odmietol
vypovedat' a taktiez vyuZil svoje zakonné pravo a v zmysle § 211 Trestného poriadku
nedal suhlas na trestné stihanie svojej manzelky XXXXX.

V zmysle ustanovenia § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre
trestny Cin krivého obvinenia podla § 345 Trestného zékona proti tomu, kto je vo
vztahu k poskodenému osobou, vocCi ktorej by mal poskodeny ako svedok pravo
odopriet vypoved, mozno zacat’ a v uz zaCatom trestnom stihani pokracovat' iba so
suhlasom poskodeného. Ak je posSkodenych jednym skutkom niekolko, staci suhlas
jedného z nich.

Podla § 212 ods. 1 Trestného poriadku poskodeny oznami prejav vole podfia §
211 ods. 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo ustne do zapisnice.

Podla § 212 ods. 2 Trestného poriadku suhlas s trestnym stihanim méze
poskodeny vyslovnym vyhlasenim vziat kedykolvek spat, ato az dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zaverecnu poradu.

Podla § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné



stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany, alebo bol vzaty
spat.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku, teda ze
trestné stihanie je podmienené suhlasom poskodeného a suhlas nebol dany alebo
bol vzaty spat.

Z dévodov vyssSie uvedenych bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie proti obvinenej XXXXX pre precin
krivého obvinenia podla § 345 ods. 1 Trestného zakona v zmysle ustanovenia § 215
ods. 1 pism. d) Trestného poriadku zastavit, pretoZe trestné stihanie je nepripustné
a nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, nakofko svedok poskodeny -
XXXXX, manzel obvinenej nedala suhlas na trestné stihanie svojej manzelky.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ondrej Svagerko
namestnik okresného prokuratora



