OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 128/21/5507-33 Namestovo 26.01.2023
EEC: 2-41-4-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Namestovo
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Namestovo zo dnha 7.12.2021, spisova znacka Pv 128/21/5507, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

od presne nezisteného dfia mesiaca marec roku 2021, na presne nezistenych
miestach, si neopravnene zadovaZzil a nasledne neopravnene u seba prechovaval
omamnu a psychotropnu latku s konzumentskym nazvom marihuana, naposledy
dria 02. 04. 2021 v Case o0 22.15 hodine, ked ju mal pri sebe v osobnom motorovom



vozidle znadky SKODA OCTAVIA evidenéné &islo XXXXX kedy bol v meste
TvrdoSin, na Ulici VojtasSakovej, v blizkosti reStauracie zvanej ,Koruna“
kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ TvrdoSin, ktorej poCas kontroly, po
predchadzajucej vyzve, dobrovolne vydal jeden kus trojdielnej uzatvaratelnej
plastovej krabicky od Zuvacieho tabaku ,VELO Freeze" s tym, Ze jeden diel krabicky
obsahoval ulomky suSeného rastlinného materialu rastliny rodu Cannabis s
hmotnostou 2,697 g s ucinnou latkou tetrahydrokanabinolu (THC) s obsahom 19,7%
hmotn., z ktorého by bolo mozné pripravit minimalne 6 beznych jednotlivych davok
drogy sp6sobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela a druhy diel krabicky
obsahoval zlisované Castice suSeného rozdrobeného rastlinného materialu rastliny
rodu Cannabis s hmotnostou 0,156 g s ucinnou latkou tetrahydrokanabinolu (THC) s
obsahom 12,7% hmotn., z ktorého by bolo mozné pripravit minimalne 1 beznu
jednotlivu davku drogy spoOsobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela,
pricom rastliny rodu Cannabis (konopa) su, podla ustanoveni Zakona cCislo 139/1998
Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkov v zneni neskorsich
predpisov, zaradené do |. skupiny omamnych latok a tetrahydrokanabinol (THC) je
zaradeny do |. skupiny psychotropnych latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Namestovo zo dna 7.12.2021, spisova
znacCka Pv 128/21/5507, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX  prokuratury Namestovo uznesenim ¢&. k. Pv 128/21/5507-16
2 07.12.2021, podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku, podmieneéne zastavil trestné
stihanie obv. XXXXX, nar. XXXXX, pre precCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 171 ods. 2 Trestného zakona, ucinného v €ase rozhodovania, ktorého sa
mal dopustit' na tom skutkovom zaklade, ako je popisané vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 16.12.2021 a od tohto
datumu zacala plynut skuSobna doba, ktora bola urCena v trvani 12 mesiacov.
Uvedena skusobna doba uplynula dna 16.12.2022.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Po skonéeni skusobnej doby bolo zistované, Ci je voci obvinenému je vedené
trestné stihanie, resp. administrativne konanie. Na obvineného boli vykonané
lustracie — vypis z evidencie priestupkov MV SR, odpis registra trestov, a boli
vyZiadané spravy od prislusnych organov, vztahujucich sa na miesto pobytu
obvineného (Obvodné oddelenie Policajného zboru XXXXX, Okresné riaditelstvo
Policajného zboru Dolny Kubin, mesto XXXXX, probac¢ny a mediaCny uradnik



Okresného sudu Namestovo). V rozhodnej dobe podmiene¢ného zastavenia
trestného stihania (od 16.12.2021 do 16.12.2022) sa voc€i obvinenému neviedlo iné
trestné stihanie, raz bol postihnuty sankciou — pokutou 50 EUR za spachanie
priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky dha 24.01.2022, podla §
22 ods. 1 pism. m) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, priCom neslo o poruSenie
pravidiel cestnej premavky zavaznym spésobom. Z evidenc¢nej karty vodica vyplyva,
Ze dna 25.01.2022 bola obvinenému, v administrativnom konani, ulozena sankcia
zakazu &innosti viest motorové vozidla v dizke 10 mesiacov, avdak iSlo o skutok
2 02.04.2021, teda eSte z obdobia pred plynutim skusobnej doby podmienecného
zastavenia trestného stihania.

Z vyziadanej spravy od probacného a mediacnhého uradnika vyplyva, ze
obvineny obmedzenie spocivajuce v zakaze pozivania navykovych latok plnil a na
probaciu sa pravidelne dostavoval.

SkutoCnost, Ze obvineny sa v priebehu skuSobnej doby dopustil priestupku
v doprave, za ktory mu bola ulozena pokuta 50 EUR, nie je takou okolnostou,
z ktorej by bolo mozné vyvodit, ze obvineny neviedol riadny Zivot. K rozhodnutiu o
uloZeni zakazu Cinnosti viest motorové vozidla je potrebné uviest, Ze sice toto bolo
vydané v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania, ale
obvineny sa skutku, za ktory mu predmetna sankcia bola ulozena, dopustil dna
02.04.2021. Teda konanie, ktoré by s vysokou pravdepodobnostou znamenalo, ze
obvineny neviedol v skuSobnej dobe riadny Zivot, nebolo spachané v rozhodnom
obdobi, t. j. vskuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia. V kontexte vySSie
uvedeného konStatujem, ze obvineny v priebehu skusobnej doby viedol riadny Zivot.

Vzhladom ktymto skutoCnostiam bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto uznesenia
nastavaju uc€inky zastavenia trestného stihania podlfa § 9 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Mgr. Jakub Jagnesak
prokurator



