OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 527/22/5511-6 Zilina 11.01.2023
EEC: 2-43-64-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona
pre€in: nebezpeCné prenasledovanie podla § 360a odsek 1
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

- pre€in: nebezpecné prenasledovanie podfa § 360a odsek 1 pismeno b, pismeno ¢
Trestného zakona stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 15.05.2022 v presne nezistenom Case vo vecCernych hodinach, priSiel pre svoje
osobné veci do bytu na ul. XXXXX, ktory mala prenajaty XXXXX, tato ho vpustila
dnu, priCom po chvili ako ho opakovane vyzyvala aby byt opustil, takto neucinil
a v byte zotrval nadalej atiez od polovice mesiaca februar 2022 posk. XXXXX
prenasledoval tak, ze neustale vyhladaval jej pritomnost a kontaktoval ju zasielanim
sprav, ¢im u posk. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, vzbudil dévodnu obavu
o jej zivot a zdravie a podstatnym spésobom zhorSoval kvalitu jej zivota,



lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Zilina - zapad uznesenim
CVS:0ORP-760/ZZ-ZA-2022 zo dfia 02.09.2022 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zaéal
trestné stihanie a sucasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX za precCin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona
v subehu s pre€inom nebezpe&ného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. b),
pism. c) Tr. zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti
daného uznesenia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predloZil spis
prokuratorovi s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism.
d/ Tr. poriadku s poukazanim na § 9 ods. 1 pism. f) Tr. poriadku.

Preskumala som na vec sa vztahujuci spisovy material a zistila som, ze navrh
povereného prislusnika PZ je dévodny.

V predmetnej trestnej veci bolo zacaté trestné stihanie a vznesené obvinenie
na zaklade trestného oznamenia XXXXX, druzky obvineného.

Obv. XXXXX vo svojej vypovedi zo dia 05.09.2022 uviedol, Ze skutocnosti,
ktoré su uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia sa nezakladaju na pravde. Dodal,
Ze v mesiaci maj 2022 prespaval na ul. XXXXX spolu s priatelkou XXXXX. Na danej
adrese byvali obaja, pricom po urCitom ¢ase im majitelia vypovedali ngjomnu zmluvu.
Co sa tyka skutku z mesiaca maj 2022, vtedy si do bytu nepriSiel zobrat svoje
osobné veci, nakolko po vypovedani najomnej zmluvy uz mal vSetky veci z bytu
vypratané. V den, ked sa udalost mala odohrat, cely def stravil v byte spoloCne
s priatelkou XXXXX, pricom pili alkohol a sledovali televiziu. Po tom ako sa
v no¢nych hodinach prebudil, zistil, Ze priatelka sa v byte nenachadzala, pricom si
myslel, Ze odisla na Cerpaciu stanicu kupit si cigarety alebo alkohol. Nasledne zaspal
a ked sa XXXXX XXXXX neskér vratila spat’ do bytu, s kiludom mu povedala, zZe jej
zlomil chrbat a ukazala mu lekarsku spravu, kde bolo napisané, Ze ju napadol. Co sa
tyka nebezpecného prenasledovania, toto sa tiez nezaklada na pravde. Je pravdou,
Zze s XXXXX uz netvoria par, su kamarati avSak stretavaju sa pravidelne. Dodal, ze
jeho priatelka ma problémy s alkoholom a ked' si vypije, prerasta v nej agresivita
a ma tendenciu volat' na policiu. V minulosti chcela spachat samovrazdu a taktiez ju
fudia neraz nasli spat na ulici opitu. Dodal, ze €o sa tyka skutoCnosti, Ze chodi
k XXXXX domov, tuto adresu mu dala sama XXXXX XXXXX.

Posk. XXXXX sa ku skutku nevyjadrila, iba dia 12.09.2022 uviedla, zZe
XXXXX je stale pre fiu blizkou osobou a preto nedava suhlas na jeho trestné stihanie
podfa § 211 ods. 1 Tr. poriadku a zZiada, aby trestné stihanie voCi nemu bolo
zastavene.

XXXXX taktiez v zapisnici o vysluchu svedka - poSkodeného zo dna
08.12.2022 uviedla, ze zaCiatkom roka 2021 sa spoznala s XXXXX, pricom
menovany je jej stale blizkou osobou, stretavaju sa, maju spolocné financie,
prespava u nej a tvoria spolu par, preto z uvedeného dévodu obv. XXXXX povazuje



za blizku osobu a z daného dévodu nedava suhlas na trestné stihanie podla § 211
ods. 1 Tr. poriadku a chce trestné stihanie voCi nemu zastavit.

Podla § 211 ods. 1 Tr. poriadku trestné stihanie pre trestny ¢in poruSovania
domovej slobody podla § 194 Tr. zakona, pre trestny c¢in nebezpeného
prenasledovania podfa § 360a Tr. zakona a iné proti tomu, kto je vo vztahu k
poskodenému osobou, vocCi ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo odopriet
vypoved, mozno zacat’ a v uz zacatom trestnom stihani pokracovat iba so suhlasom
poskodeného. Ak je posSkodenych jednym skutkom niekofko, staCi suhlas len
jedného z nich.

Podla § 212 ods. 1, 2, 4 Tr. poriadku poSkodeny oznami prejav véle podla §
211 ods. 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo ustne do zapisnice. Suhlas
s trestnym stihanim mdze poskodeny vyslovnym vyhlasenim vziat' kedykolvek spat,
a to az dovtedy, kym sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu. Ak je z
okolnosti pripadu nesporné, ze suhlas nebol dany alebo znovu udeleny iba preto, ze
poskodeny je v tiesni, je mu vyhrazané, je pod natlakom, v zavislosti alebo
podriadenosti, ma sa za to, ze suhlas bol udeleny.

Podla § 130 ods. 2 Tr. poriadku svedok je opravneny odopriet vypovedat, ak
by vypovedou spésobil nebezpecenstvo trestného stihania sebe, svojmu pribuznému
v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitefovi, osvojencovi, manzelovi alebo
druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere, ktorych ujmu by
pravom pocitoval ako vlastnu ujmu.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie ak
je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Tr. poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Tr. poriadku trestné stihanie nemozno zacat a ak uz
bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie
podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Nakolko posk. XXXXX vo svojich vypovediach nesuhlasila s trestnym stihanim
obv. XXXXX, nakolko tento je voCi nej blizkou osobou, bolo potrebné trestné
stihanie zastavit.

Pre tieto dévody som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Radoslava Drdakova
prokuratorka



