OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 256/22/3301-8 Banovce nad Bebravou 27.12.2022
EEC: 2-23-653-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: ohovaranie podla § 373 odsek1, odsek2 pismenoc
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- precin: ohovaranie podla § 373 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 21.07.2022 v presne nezistenom Case na presne nezistenom mieste osobne
dorucil XXXXX, manzelke XXXXX, ktory je suCasnym partnerom poskodenej XXXXX,
oznam (letak) obsahujuci osobné udaje o posSkodenej XXXXX, ato jej meno,
priezvisko a telefonne Cislo ako aj nepravdivé udaje obsiahnuté v uverejnenom
ozname (letaku) v zneni: ,Vazeny spolubyvajuci, vtomto panelaku na Stvrtom
poschodi byva sexualna spolocnicka ku..., ktord ma tam prenajaty byt €. XXXXX na
poskytovanie eskort sluzieb XXXXX, kontakt XXXXX, spoznate ju momentalne lahko,
ma prefarbené vlasy na modrofialovo, ktora za ffaSku s radostou rozkroCi nohy
akémukolvek pohlaviu, nebrani sa ani do trojky, kedze tam teraz uz dva tyzdne
prespava XXXXX, ktory sa Zenil XXXXX tohto roku s XXXXX a ¢aka s manzelkou
dieta. Kedze vidite, Ze dotyCna eskort dama je bez Skrupuli a svedomia, urcite bude
suhlasit za flasku s ré6znymi, aj drsnymi navrhmi“, nasledne tento oznam (letak)
s identickym obsahom vyhotovil v nezistenom pocte, minimalne XXXXX ks, a dna
22.07.2022 v Case priblizne o 07:00 hod. ich vhodil do v8etkych XXXXX postovych



schranok obyvatelov Zijucich v bytovom dome na ulici XXXXX v meste XXXXX
a v ten isty den 22.07.2022 v presne nezistenom ¢ase uvedeny oznam (letak) zastrcil
do vchodovych dveri bytu XXXXX v meste XXXXX ako ido ostatnych dveri
obyvatefov bytov predmetného bytového domu na Stvrtom poschodi a nasledne dna
30.7.2022 v €ase 0 02:30 hod. v bytovom dome na ulici XXXXX v meste XXXXX na
vchodové dvere bytu XXXXX, ktory ma v prenajme poskodena XXXXX, bielou farbou
nakreslil znak v tvare kosostvorca a pod nim napis ,KURVA" a na podlahu chodby na
Stvrtom poschodi tohto bytového domu, napisal bielou farbou text ,XXXXX SEX
PRIVAT XXXXX* ¢&im toto konanie poSkodenu hlboko urazilo, susedia po nej
pokukovali, nezdravili ju, ohovarali ju v spojitosti s rozposlanymi letakmi, ohrozilo jej
vaznost a dostojnost, ako aj jej terajSi vztah s partnerom a ngjomny vztahs
prenajimatelom bytu.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa XXXXX nahrada

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela odboru kriminalnej policie OR PZ v Banovciach nad
Bebravou sp.zn. CVS:XXXXX zo diia 08.09.2022 bolo podla § 199 ods. 1 Tr.
poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre prec€in ohovarania podfa § 373 ods. 1, ods. 2 pism. c) Tr.
zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vypocuty obvineny XXXXX, ktory sa k
spachaniu stihaného skutku priznal, uznal vinu za jeho spachanie a Cin olutoval.
V ramci uskutoCneného mediacného konania suhlasil s podmiene¢nym zastavenim
trestného stihania a vyhlasil, Ze uvedeny skutok spachal, priCom nie su pochybnosti
o tom, Ze jej vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne.

PoSkodena XXXXX vo svojej vypovedi v podstate uviedla, Ze byva na adrese
XXXXX. ZacCiatkom roku 2022 sa roziSla s byvalym partnerom XXXXX pre partnerské
nezhody, s ktorym tvorila par priblizne tri roky. XXXXX tento rozchod niesol velmi
tazko, nevedel sa s tym zmierit, stale ju otravoval az do Casu, kedy si nasla nového
partnera XXXXX. Dna 21.07.2022 sa dostavila na policiu za ucelom podania
oznamenia na XXXXX s tym, Zze kamarat jej terajSieho priatela XXXXX s prezyvkou
XXXXX poslal XXXXX do Messengeru fotku listu, ktory nasSiel v Cinziaku niekde
v okoli polikliniky v BN, na ktorom boli nepravdivé udaje, pricom uz vtedy vedela, ze
to napisal jej byvaly partner XXXXX. List sa jej dotkol, nakolko v jeho obsahu neboli
uvedené pravdivé skutoCnosti. Nasledne sa dozvedela, Ze tento list mal XXXXX
doniest’ osobne aj manzelke jej priatela XXXXX a to XXXXX, tiez 21.07.2022. Dna
22.07.2022 v skorych rannych hodinach isSla vyhodit smeti a na Stvrtom poschodi,
kde byva, bol predmetny list vopchaty vo vSetkych vchodovych dverach do bytov
susedov. Fotografie tychto listov zastrenych vo dverach prilozZila do spisu. Taktiez
dnia 22.07.2022 v rannych hodinach priblizne okolo 07:00 hod. priSiel XXXXX do
Cinziaku, kde byva ado vSetkych postovych schranok obyvatefov Zzijucich



v predmetnom bytovom dome vhodil letak s nepravdivym textom. O tomto dolozila do
spisu aj kamerovy zaznam a fotografie. Dfia 30.07.2022 v Case priblizne o 02:30
hod. priSiel XXXXX do bytového domu na Stvrté poschodie pred byt XXXXX, ktory
ma poskodena v prenajme ana bytové vchodové dvere bielou farbou napisal
KAXXXX sex privat XXXXX*. O uvedenom tiez doloZila do spisu kamerovy zaznam aj
fotografie. Nasledne sa dozvedele, Ze panovi XXXXX starSiemu, otcovi maijitela bytu,
kde byva, XXXXX hodil do schranky list s textom: ,Nech sa ide pozriet vas syn na
Vystrkov, pomalovana chodba aj dvere, dajte tu kurvu prec¢, byval tu klud, vsetci
hovoria v €inZaku o XXXXX ako o pasakoch kuriev za provizie, ¢o riesil
prostrednictvom policie sam XXXXX XXXXX ju hlboko urazilo a poskodilo aj jej
dobré meno, nakolko susedia isty ¢as po nej pokukovali, nezdravili ju, ohovarali ju
v spojitosti s rozposlanymi letakmi, Co taktiez ohrozilo jej vaznost a dbéstojnost
a v neposlednom rade aj jej terajsi vztah, nakolko informacie v liste neboli pravdivé
a mohli jej spbsobit aj problémy s prenajimateflom bytu, avSak ten ju nastastie
nechal byvat v jeho byte. XXXXX XXXXX povazuje za pomstu za rozchod a odkedy
sa vec riesSi na policii, s takymto konanim prestal a odvtedy ju nekontaktoval.

Z vypovede svedka XXXXX v podstate vyplynulo, Ze je spravcom bytového
domu na XXXXX. Dna 22.07.2022 ho ako spravcu telefonicky kontaktovalo viacero
vlastnikov bytov v danom bytovom dome, ze v ich postovych schrankach sa toho dna
nachadzal list, v ktorom sa piSe o XXXXX, ze vo svojom byte, vdanom bytovom
dome prevadzkuje eskort. Uvedené preveroval uinych vlastnikov bytov, ako aj
u zastupcu vlastnikov bytov priCom bolo potvrdené, Zze predmetny list bol vhodeny do
vSetkych schranok, t.j. do 88 schranok v danom bytovom dome. Tento list dostal aj
fyzicky od zastupcu vlastnikov bytov. Kamerovy zaznam bol uz do spisu dolozeny.
Nema informacie, Ze by to XXXXX poskodilo, ale vzhfadom na obsah listu jej to istym
sp6ésobom mohlo poskodit’ jej meno a déstojnost.

ZabezpeCené kamerové zaznamy a fotografie preukazuju skutoCnosti
uvedené v enunciate tohto rozhodnutia, priCom na tychto je tiez zachyteny obvineny
XXXXX.

Vo vySetrovacom spise sa dalej nachadzaju dalSie listinné podklady, a to
najma obsah priestupkového spisu obvodného oddelenia OR PZ v Banovciach nad
Bebravou sp.zn. XXXXX, komunikacia, samotny oznam (letak) a dalSie s vecou
suvisiace listiny.

Z odpisu registra trestov obvineného XXXXX vyplyva, Ze obvineny bol
doposial trikrat sudne trestany, naposledy vroku XXXXX, priCom vo vsSetkych
pripadoch sa na obvineného hfadi, akoby nebol odsudeny. Z vypisu z ustrednej
evidencie priestupkov bolo zistené, Ze obvineny sa doposial dopustil celkom
dvanastich priestupkov, priCom vSetky boli na useku cestnej premavky, za ktoré bol
sankcionovany pokutami od 10,- eur do 150,- eur alebo napomenuty. Obvineny bol
postihnuty prevazne za nereSpektovanie dopravného znacCenia, rychlost jazdy,
technicky stav vozidla a obsluhu mobilného telefénu poCas vedenia motorového
vozidla. Tieto priestupky su zaroven druhovo odliSné od objektu chraneného
trestnym zakonom, pre ktorého poruSenie je obvineny aktualne trestne stihany a hoci
nejde z hladiska mnohosti o zanedbatelny ukazovatel, vo svojom suhrne vykazuju
niz8iu zavaznost protipravneho priestupkového konania.



Podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, mdze prokurator
so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzZaloby na navrh
policajta alebo aj bez navrhu podmienecCne zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, anie su odévodneny
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom sp6sobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku v uzneseni o podmieneénom zastavené
trestného stihania sa urCi obvinenému skuSobna doba na jeden rok az pat rokov.
Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania.

Ak obvineny v zmysle § 217 ods. 1 Tr. poriadku v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny Zzivot, nedopustil sa precinu, pripadne zloCinu alebo priestupku
obdobného charakteru a vyhovel aj dalSim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam,
prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, ato iv priebehu
skuSobnej doby, Ze sa vtresthom stihani pokraCuje. O osvedCeni sa alebo
o pokraCovani v trestnom stihani bude vydané uznesenie.

Obvineny je tak povinny v priebehu plynutia skuSobnej doby dodrziavat' vSetky
pravne normy, okrem iného aj v oblasti bezpeénosti a plynulosti cestnej premavky.

Vzhfadom k osobe obvineného s prihliadnutim k jeho doterajSiemu spésobu
zZivota ak okolnostiam pripadu je mozné povazovat vydanie rozhodnutia
o podmiene¢nom zastaveni jeho trestného stihania za dévodné a dostacujuce.

V zaujme dosiahnutia napravy obvineného a zabezpefenia suladu jeho
spravania so zakonom, bola obvinenému urCena skusobna doba podmienecného
zastavenia trestného stihania vtrvani 18 mesiacov. Ak obvineny v priebehu
skusSobnej doby podmienecného zastavenia nebude viest riadny zivot, prokurator
rozhodne, Ze sa v trestnom konani pokracuje. V pripade, Ze obvineny bude viest
v priebehu skusobnej doby podmienecCného zastavenia trestného stihania riadny
Zivot, prokurator rozhodne, Ze obvineny sa v skusobnej dobe osvedcil.

Podla § 217 ods. 2 Tr. poriadku ak do dvoch rokov od uplynutia skuSobnej
doby nebude vydané rozhodnutie, Ze sa obvineny osvedcil, a to bez jeho zavinenia,
ma sa za to, Ze sa osvedcil.

Podla § 217 ods. 4 Tr. poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podfla § 9 ods. 1 pism. e).

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam prokurator rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Branislav Zadhumensky
prokurator



