OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 345/19/5507-68 Namestovo 23.02.2023
EEC: 2-41-11-2023

UZXXXXXESEXXXXXIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: vyroba detskej pornografie podla § 368 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: vyroba detskej pornografie podla § 368 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona t
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 29.06.2019 v presne nezistenom Case z Velkych Uheriec prostrednictvom
internetove] aplikacie Messenger, na ktorej vystupoval pod menom ,XXXXX",
komunikoval s maloletou XXXXX. XXXXX., nar. 31. 05. 2010, bytom XXXXX 431 a aj
napriek tomu, ze vedel, Ze ma menej ako dvanast rokov, ju poCas komunikacie
Ziadal pod prislubom, Ze jej nieCo da, aby sa nakamerovala naha a pritom chytala sa
za pohlavné organy a takéto video mu nasledne zaslala, o maloleta urobila v Breze
431 a vyhotovila dve videa s nazvom VID_20190629 202925 dria 29:06.2019 v Case
0 20:29:11 a VID_20190629_203054 dna 29.06.2019 v €ase o 20:30:41 na ktorych
bola naha a chytala sa za svoje pohlavné organy a tieto mu nasledne
prostrednictvom aplikacie Messenger zaslala.

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ Dolny Kubin, Odboru
kriminalnej policie spisova znacka ORP-322/1-VYS-DK-2019 zo dna 12.07.2019
bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre zlo€in vyroba
detskej pornografie podfa § 368 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona. Nasledne
uznesenim spisova znacka ORP-322/1-VYS-DK-2019 zo dna 09.03.2022 bolo podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku bolo vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre
zloCin vyroba detskej pornografie podfa § 368 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia
vySetrovatela PZ.

Z dévodu pochybnosti o priCetnosti obvineného XXXXX v priebehu
vySetrovania v ramci pripravného konania vySetrovatel PZ na zaklade prikazu sudcu
Okresného sudu v Namestovo pod. 6Tp/8/2022-2 zo dna 14.04.2022 pribral na
vySetrenie dusevného stavu obv. XXXXX uznesenim podla § 147 ods.1 Trestného
poriadku pod CVS:0ORP-322/1-VYS-DK-2019 zo dria 21.04.2021 Ustav pre znalecku
Cinnost v Psycholdgii a Psychiatrii spol. s.r.o., 100:47251930 so sidlom v Novych
Zamkoch, XXXXX 2, zapisany v zozname znaleckych ustavov MS SR ev. €. 900021,
boli vykonané vysluchy obvineného, svedka XXXXX ako aj osoby mladSej ako 18
rokov.  XXXXX.XXXXX., taktiez bol obvinenému ustanoveny obhajca, boli
zabezpecené spravy tykajuce sa obvineného, odpis registra trestov.

Je potrebné uviest, Ze v priebehu vySetrovania boli objasnené vSetky
skutoCnosti potrebné na rozhodnutie ohfadom obvineného, pricom konstatujem, ze
trestné stihanie XXXXX by bolo v pripade, ak by bol priCetny, aj nadalej dovodné a je
dostatok dékazov na postavenie obvineného pred sud.

Predmetny znalecky posudok bol obratom po vypracovani predlozeny tunajSej
prokurature, spolu s kompletnym spisovym materialom a navrhom vysetrovatela PZ
na zastavenie trestného stihania v zmysle § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Podrobnym preskumanim znaleckého posudku som zistila, ze obvineny
XXXXX trpi duSevnou poruchou, ktora ma vplyv na jeho sexualne chovanie a celkovy
sexualny Zzivot. |lde o organicky podmienenu poruchu osobnosti so subnormnym
intelektom a hypersexualitou. O sexualnej deviacii v pravom zmysle znalci
neuvazuju, zo sexuologického hfadiska ide o problém uzko zrasteny s celkovou
osobnostnou patolégiou obvineného, ktora jej jednoznacne podmienena organickym
poskodenim v prenatalnom obdobi obvineného. Abnormné sexualne spravanie sa u
obvineného prejavovalo jeho aktivitami na socialnych sietach, realne aktivity v tomto
zmysle su u vySetrovaného menej pravdepodobné. Kvoli moznej nebezpecnosti bolo
v ramci predchadzajuceho znaleckého posudku doporucené ochranné sexuologické
lieCenie ambulantnou formou, ktoré sa u obvineného realizuje. Obvineny v Case
spachania trestného Cc¢inu nebol schopny ovladat svoje konanie. Schopnost
rozpoznat nebezpecnost’ svojho konania pre spolocnost vSak u neho zachovana
bola. V su€asnej dobe je schopny chapat zmysle trestného konania.

Vzhladom na vSetky vysSSie uvedené skutoCnosti uvadzané znalcom,
prokuratura konstatovala, Ze obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost trestne
zodpovedny, nakolko trestné stihanie je dévodné pokial skutok ma znaky trestného



Cinu, ktora podmienka vSak v danom pripade splnena nie je, pretoze nepriCetnost
konsStatovana znalcom je vzmysle § 23 Trestného zakona, okolnostou, ktora
vylu€uje trestnu zodpovednost.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak tresthného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vysledky vySetrenia dusevného stavu obvineného XXXXX teda konsStatuju, ze
obvineny v €ase spachania trestného Cinu nebol schopny ovladat’ svoje konanie.

Na zaklade horeuvedenych skutoCnosti som trestné stihanie obv. XXXXX
zastavila tak, ako je uvedené vyssie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Veronika Kabacova
prokuratorka



