OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 380/22/5511-17 Zilina 14.02.2023
EEC: 2-43-170-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec XXXXX, nar. XXXXX, voci ktorej ma zakonnu vyzZivovaciu povinnost
vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine, ako aj z rozsudku Okresného sudu XXXXX
sp.zn. 15P/220/2013-586 zo dna 14.03.2014, pravoplatnym dna 23.04.2014, ktorym
sud zvysSil vyzivné na mal. XXXXX zo sumy 100,- eur na sumu 130,- eur
mesacne vzdy do 15-teho dha v mesiaci vopred k rukam matky dietata XXXXX,
bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, tuto svoju povinnost si vedome riadne a pravidelne
neplnil od 02.02.2019 do dra 14.02.2023, s vynimkou obdobia od 08.01.2020 do
27.12.2022, kedy bol vo vykone trestu odnatia slobody, kde nahlasil vyzZivovaciu
povinnost na svoju dcéru, priCom v ostathnom obdobi neplatenia vyzivhého nebol
evidovany ako uchadzaC o zamestnanie, nebol poberateflom Statnych socialnych
davok aani davok pomoci v hmotnej nudzi, v désledku ¢oho v sledovanom
zavinenom obdobi (ked nebol vo vykone trestu odfatia slobody) zavinil dlh na
vyzivnom pre XXXXX vo vySke 1.560,- eur, ktoré po vzneseni obvinenia zaplatil



v celom rozsahu platbami dna 15.12.2022 vo vyske 1.430,- eur a dna
12.01.2023 vo vySke 130,- eur.

Obvineny sa uvedeného konania dopustil napriek tomu, Ze bol odsudeny:

- trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp.zn. 22T/39/2018-117 zo
dna 27.04.2018, pravoplatnym dria 16.05.2018 pre preCin zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. b) Tr. zak. na
trest odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov s podmienecnym odkladom
vykonu trestu na skusSobnu dobu v trvani 36 mesiacov a

trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp.zn. 3T/46/2018-55 zo dria

04.06.2018, pravoplatnym dna 01.08.2018 pre precCin zanedbania povinnej

vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zak. na trest odnatia slobody vo vymere

6 mesiacov s podmienecnym odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu

1 rok,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

V predmetnej veci vySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalne;j
policie Zilina na podklade trestného oznamenia Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Zilina vydal uznesenie &islo XXXXX zo dfia 29.06.2022, ktorym podla § 199
ods. 1 Tr. por. zacCal trestné stihanie vo veci preCinu zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. c) Tr. zak. Nasledne vySetrovatel PZ dna
24.08.2022 vydal uznesenie &islo CVS:ORP-519/2-VYS-ZA-2022, ktorym podla §
206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zak., ktorého sa dopustil na tom skutkovom
zaklade, ktory je popisany vo vyrokovej Casti oznaCeného uznesenia.

Po skonceni vySetrovania vySetrovatel PZ dna 07.02.2023 predlozil spisovy
material tunajSej prokurature s navrhom na zastavenie trestného stihania podla
§ 215 ods. 1 pism. h) Tr. por.

V priebehu pripravného konania sa obvineny XXXXX priznal k spachaniu
skutku, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie. Vypovedal, Ze dany skutok ho mrzi
a uviedol, Ze vyplati celu dlznu sumu, Co je 1.430 eur. DIzné vyzivné zasSle byvalej
manzelke postovou poukazkou. Momentalne je zamestnany vo vykone trestu vo
firme PREKAB, kde pracuje ako manipulacny robotnik. Jeho mesacna mzda je cca
110-, az 120,- eur. Ztoho plati Cast vyzivného na dcéru XXXXX atiez na druhu
dcéru XXXXX. PocCas obdobia neplatenia vyzivného Zil pravdepodobne u rodiCov
a pracoval do nastupu do vykonu trestu vo firme XXXXX XXXXX. S dlhom mu
pomdézu rodinni prislusnici.

Z vypovede svedkyne - posSkodenej XXXXX vyplyva, ze XXXXX je na
zaklade rozsudku sudu povinny platit’ vyZivné na ich dcéru XXXXX vo vyske 130,-
eur mesacne vzdy do 15-teho dia v mesiaci vopred K jej rukam. XXXXX si tuto
povinnost opakovane neplnil. Chce potvrdit, Ze XXXXX jej vyzivné za obdobie, pre
ktoré je teraz rieSeny, zaslal diznu sumu 1.430,- eur. TieZ jej na vyzivu ich dcéry
zaslal vyzivné za januar 2023 vo vyske 130,- eur. Teda v tejto trestnej veci
sa uz ona ani jej dcéra XXXXX necitia byt poSkodené a neplatenie vyzivného
nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na jej dcéru, i ked samozrejme nedostatok
financnych prostriedkov ovplyviiovalo napr. moznost uplatnit sa v spoloenskych



AV

tancoch. Ona si z dévodu sutazi v zahrani€i bravala p6zi¢ky, nakolko to nemohla
finan€ne utiahnut. S dcérou Ziju skromne a dizné vyzZivné im chybalo, z toho dévodu
mala aj tri zamestnania. Tymto povazuje celu vec za uzavretu. Ona si dlzné vyzivné,
Co jej aj tak dlhuje manzel za ostatné obdobie, rieSi cestou exekutora.

Podstatné listinné doklady vo vySetrovacom spise tvoria:

rozsudok Okresného sudu XXXXX sp.zn. 15P/220/2013-586 zo dna
14.03.2014, pravoplatny dna 23.04.2014, ktorym sud zvysil vyzivhé na
mal. XXXXX zo sumy 100,- eur na sumu 130,- eur mesacne,

trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX sp.zn. 22T/39/2018-117 zo dna
27.04.2018, pravoplatny dna 16.05.2018, ktorym bol XXXXX uznany
vinnym z precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3
pism. a), pism. b) Tr. zak., za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo
vymere 18 mesiacov s podmieneCnym odkladom vykonu trestu na
skusobnu dobu v trvani 36 mesiacov,

trestnym rozkaz Okresného sudu XXXXX sp.zn. 3T/46/2018-55 zo dna
04.06.2018, pravoplatny dna 01.08.2018, ktorym bol XXXXX uznany
vinnym pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.,
za ¢o mu bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov s
podmienecnym odkladom vykonu trestu na skusobnu dobu 1 rok.

Podstatnymi spravami zalozenymi v spise su:

spravy Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Dubnica nad Vahom zo
dna 09.06.2022 a zo dna 26.09.2022, z ktorych okrem iného vyplyva, Ze
XXXXX do vykonu trestu odnatia slobody nastupil dna 08.01.2020
a nahlasil vyzivovaciu povinnost na dcéru XXXXX a XXXXX,

prehlad zrazok zo mzdy vo vykone trestu odfatia slobody za obdobie od
29.06.2020 do 23.05.2022, ktoré boli realizované pre vyzivovanu osobu
XXXXX v ramci exekuéného konania EX 1539/14,

sprava Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Dubnica nad Vahom zo dha
27.12.2022, z ktorej vyplyva, ze XXXXX bol dha 27.12.2022 podmienecne
prepusteny na slobodu uznesenim Okresného sudu Tren&in sp.zn.
37Pp/253/2022 zo dnha 12.09.2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
Trencin sp.zn. 2Tos/149/2022 zo dha 27.12.2022,

sprava exekutorky JUDr. Barbory Bozikovej Aghovej zo diia 15.06.2022,
z ktorej je okrem iného zrejmé, Ze exekucia EX 1539/14 je vedena na
zaklade vydaného poverenia na vykonanie exekucie od roku 2014 pre
vymozenie zameskaného vyzivhého od 01.08.2014 a bezného vyzivného
vo vySke 130,- eur mesacne a trov exekucie, pricom prostriedky ktoré su
zasielané XXXXX sa vzdy pouziju najskér na bezné vyzivhé v danom
mesiaci. Aktualne sa povinny nachadza v UVTOS Dubnica nad Vahom,
kde sa mu vykonavaju zrazky. Prilohou predmetnej spravy je prehfad uhrad
a platieb pre opravnenu ku driu 15.06.2022, kde su uvedené platby za
obdobie od 17.09.2014 do 07.06.2022, celkovo vo vySke 994,30
eura

sprava z Uradu prace, socidlnych veci arodiny XXXXX zo dna
16.06.2022, podla ktorej XXXXX nebol vedeny v evidencii uchadzacov
o zamestnanie od 11.10.2015 a nebol poberatelom Statnych socialnych
davok, ani davok pomoci v hmotnej nudzi; v sprave je tiez konstatovane, ze
XXXXX XXXXX je poberatelkou nahradného vyzivného.



V spise su nachadzaju aj doklady o uhrade vyzivného na XXXXX. Konkrétne
sa jedna o ustrizok postového poukazu pod Cislo 58102 na sumu 1.430,-
eur zo dna 15.12.2022, ktorym obv. XXXXX XXXXX zaslal vyzivhé za obdobie od
02.02.2019 do 08.01.2023 a doklad o vklade na Gget z CSOB zo dia 12.01.2023 na
sumu 130,- eur, ktorou bolo uhradené vyzivné za mesiac januar 2023.

S poukazom na vykonané dokazovanie v posudzovanej veci mozno bez
akychkolvek pochybnosti vyvodit zaver, Ze obvineny XXXXX ma zakonnu
vyzivovaciu povinnost’ voCi svojej dcére XXXXX, ktora je Studentkou denného Studia
jednej zo slovenskych Skol a ktorej vySka bola ur€ena rozsudkom sudu vo vyske
130,- eur mesacne a ktoru si vedome riadne a pravidelne neplnil od 02.02.2019 do
14.02.2023, s vynimkou obdobia od 08.01.2020 do 27.12.2022, kedy bol vo vykone
trestu odnatia slobody, kde nahlasil vyzivovaciu povinnost na svoju dcéru.
V sledovanom zavinenom obdobi (ked nebol vo vykone trestu odnatia slobody) bol
povinny k rukam matky dietata XXXXX uhradit vyzivné v celkovej vySke 1.560,- eur,
ktoré zaplatil platbou vo vyske 1.430,- eur dha 15.12.2022 a platbou vo vySke 130,-
eur dha 12.01.2023.

Z vykonaného dokazovania nebolo zistené, Ze by neplatenie vyzivného malo
trvalo nepriaznivé nasledky na opravnenu osobu.

Vzhfadom na tieto skutoCnosti konsStatujem, Ze skutoCnosti zistené
z vykonaného dokazovania nasvedCuju tomu, ze skutok, pre ktory bolo zacaté
trestné stihanie a vznesené obvinenie XXXXX bol nim spachany a ze tento ma
vSetky zakonné znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. c) Tr. zak.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr.
zak. sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat iného a uvedeny €in spacha, hoci bol v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky Cin odsudeny.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skoér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

V predmetnej trestnej veci bolo vykonanym dokazovanim jednoznacne
preukazané, ze obvineny XXXXX splnil vSetky podmienky ustanovenia o]
ucinnej latosti v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak., nakolko dlzné vyzivné uhradil v
plnej vyske a neplatenie vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky. Vzhfadom na
uvedené mozno konStatovat, Zze v doésledku uvedeného zanikla z jeho strany
trestnost’ pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr.
zak.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

S poukazom na to, €o je vySSie uvedené, som rozhodla tak, ako je popisané vo



vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Bibiana Mikolajova
prokuratorka



