OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 678/22/7707-7 PresSov 23.02.2023
EEC: 2-58-247-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b/ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 01.04.2015 doposial v obci XXXXX ako prirodzeny otec mal. XXXXX,
nar. XXXXX umyselne neplnil vyzivovaciu povinnost voci maloletej dcére aj napriek
tomu, Zze rozsudkom Okresného sudu v PreSove sp. zn. 27P 114/2014 - 85 zo dna
15.10.2014, pravoplatnym dna 24.02.2015, bol zaviazany prispievat na vyzZivu mal.
XXXXX sumou vo vySke 100 Eur mesacne k rukam matky, vzdy do 15. dhna v mesiaci
vopred, pocnuc pravoplatnostou rozsudku opakovane do buducna, ¢im za uvedené
obdobie mu vznikol dlh na vyzivnhom voci XXXXX vo vySke najmenej 8 500,- Eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim vysetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru, Odboru
kriminalnej policie XXXXX CVS: ORP- 1029/1-VYS-P0O-2022 zo dfia 11.11.2022 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zalaté trestné stihanie a nasledne



uznesenim zo dfia 09.01.2023 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b/
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Po vykonani skrateného vySetrovania vySetrovatel Okresného riaditelstva
Policajného zboru, Odboru kriminalnej policie XXXXX dna 09.02.2023 predlozil na
tunajSiu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania
podfa § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 86
ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Preskumanim predloZzeného vySetrovacieho spisu som zistila, Zze navrh
vySetrovatela je dévodny.

V priebehu pripravného konania bola dna 07.12.2022 vypocuta svedkyna -
poskodena XXXXX, ktora uviedla, Zze z manzelstva s obv. XXXXX pochadza dcéra
XXXXX. Po rozvode maloleta bola zverena do jej osobnej starostlivosti a otec dcéry
bol zaviazany prispievat na vyzivu dcéry sumou vo vySke 100 eur mesacne k 15.
driu v mesiaci k jej rukam. Od pravoplatnosti rozsudku si otec dcéry neplnil svoju
povinnost vocCi dcére pravidelne alebo neplatil vdbec. Od mesiaca april roku 2015
doposial vyzivné platil, v nepravidelnych intervaloch, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom
vo vySke 8.500,- Eur. Vo svojej vypovedi dnha 7.2.2023 uviedla, Ze sa dostavila na
vysluch, pretoze obvineny XXXXX jej vyplatil celé dlzné vyzivné a zaplatil aj jednu
splatku navyse, teda vyplatil vyzivné aj za mesiac marec 2023. Nie je dlzny Ziadne
vyzivne, uhradil vSetko. PredloZila hotovostny vklad XXXXX. Navrhuje trestné
konanie vedené voci jeho osobe zastavit.

Sucastou spisu je potvrdenie o vklade v Slovenskej sporitelni a.s., XXXXX,
na sumu 8.700,- Eur dia 07.02.2023, platitel XXXXX nar. XXXXX.

Dna 5.12.2022 bol k veci vypoCuty XXXXX v procesnom postaveni svedka,
ktory uviedol, Ze ma vedomost o tom, Ze rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn.
27P 114/2014-85 zo dna 15.10.2014, ktorym nadobudol pravoplatnost dna
24.2.2015, bola ur€ena vyzivovaciu povinnost na mal. XXXXX a to v sume vo vyske
100 Eur, kde uvedenu sumu ma mesacne poukazovat k rukam matky, vzdy 15-teho
dna v mesiaci vopred, po¢nuc pravoplatnostou rozsudku opakovane do buducna.
Zaroven dodal, Ze uvedené vyzivné vyplati v priebehu vySetrovania. Je si vedomy
toho, Ze vyZivné neplatil pravidelne ako mal, z viacerych dévodov.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi dia 17.01.2023 uviedol, Ze je si vedomi,
Ze vyzivné na dcéru neplatil pravidelne. Momentalne pracuje na tom, aby dlzné
vyzivné vyplatil a aby zanikla trestnost' €inu. Nadalej bude platit tak, ako mu to urcil
sud. Vzal na vedomie poucCenie o ucinnej lutosti podla § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona.

Sucastou vySetrovacieho spisu su rozsudok Okresného sudu v PreSove sp.



zn. 27P 114/2014 zo dna 15.10.2014, spravy o prijmovych a majetkovych pomeroch
obvineného, odpis registra trestov a vypis Ustrednej evidencie priestupkov na
obvineného, rodny list maloletej a vypocet dlzného vyzivného.

PrecCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/
Trestného zakona s poukazom § 138 pism. b/ Trestného zdkona sa dopusti ten, kto
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu
povinnost vyzivovat iného a €in pacha zavaznejsSim spdsobom konania, po dlhSi Cas.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti povazujem za preukazane, ze obv.
XXXXX splatenim celého dlhu na vyzZzivnom voci XXXXX si dodatoCne splnil svoju
vyzivovaciu povinnost voCi maloletej dcére XXXXX a kedze jeho konanie nemalo
trvalo nepriaznivé nasledky, trestnost Cinu zanikla. Preto bolo potrebné trestné
stihanie podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit'.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat do troch
pracovnych dni od jeho doruCenia uznesenia na Krajsku prokuraturu v PreSove
prostrednictvom tunajSej prokuratury. Staznost' ma odkladny ucinok.

JUDr. Eva KendereSova
prokuratorka



