OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 726/22/7707-12 PreSov 18.04.2023
EEC: 2-58-379-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX

Obsahom zmieru je:

dna 4. aprila 2023 vyhlasil slobodne, vazne a urcito, ze spachal skutok, za ktory je
trestne stihany,

- dia 4. aprila 2023 preukazatelne vykonal opatrenie na nahradu Skody poskodenym
prostrednictvom povinného zmluvného poistenia,

- dha 4. aprila 2023 zlozil na ucet Okresnej prokuratury PreSov, Cislo uctu: SK 22
8180 0000 0070 3273 v Statnej Pokladnici, VS: 334719, pefiazni sumu 200,-EUR
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona a tato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného
¢inu.



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Oddelenie vykonu sluzby ODI v PreSove pod spisovou
znaCkou ORP-275/DI-P0O-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 26.08.2022 v Case priblizne o 15:55 hod. viedol ako vodi€ jazdnu supravu
pozostavajucu z osobného motorového vozidla zn. Seat Cordoba, ev. €. VT618BD a
privesného vozidla zn. Unikol PNI, ev. €. VT064YG po ceste €. 1/36 v meste Sabinov
zo smeru od obce PreSov, kde na 60,20 km sa dostato€ne nevenoval vedeniu
vozidla a nesledoval situaciu v cestnej premavke, nasledkom ¢oho prednou Castou
vozidla narazil do zadnej Casti tam na vozovke v jeho smere jazdy stojacieho
osobného motorového vozidla zn. Mazda CX-3, ev. €. SB139BR, ktoré vtom Case
viedol vodi€ XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, okr. Sabinov a s vozidlom zastavil
za vozidlami stojacimi na vozovke na signal Stoj vyplyvajuci zo svetelného
signalizacného zariadenia a ktory pri naraze utrpel podvrtnutie krénej chrbtice s
dobou lieCenia v trvani 4 az 6 tyzdnov, Cim takto obvineny XXXXX porusil
ustanovenie § 4 ods. 1, pism. ¢) s poukazanim na § 137 ods. 2 pism. c) Zak. C.
8/2009.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného Zboru, Okresného
dopravného in$pektoratu v PreSove uznesenim sp. zn. ORP-275/DI-P0O-2022 zo
dna 12.12.2022 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie a suCasne
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre skutok
kvalifikovany ako precin ublizenie na zdravi podla § 158 Tr. zakona.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a



c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla
osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spOsob rozhodnutia za
dostacujuci.

Preskumanim kompletného vySetrovacieho spisu, ako i prislusného spisového
materialu z medianého konania sp. zn. 2M/8/2023 som zistil, Ze u obvineného su
splnené vSetky zakonom stanovené podmienky na uplatnenie postupu podla § 220
a nasl. Trestného poriadku a Ze v predmetnej veci sa kona o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu
ustanovenu v § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny v ramci mediacného konania dna 04.04.2023 vyhlasil, Ze spachal
skutok, za ktory je trestne stihany. Svoje vyhlasenie v ramci dohody o zmieri
vlastnoruéne podpisal. Preskimanim spisového materialu neboli zistené Ziadne
dévodné pochybnosti o tom, Ze toto jeho vyhlasenie nebolo vykonané slobodne,
vazne a urcito.

Obvineny a poSkodeni dnha 04.04.2023 za pritomnosti XXXXX, probacnej
a mediacnej uradniCky na Okresnom sude PreSov uzatvorili dohodu o zmieri.
Obsahom zmieru bola nahrada Skody pre poskodenych, spdésobom, Ze obvineny
urobil opatrenie na nahradu Skody z titulu povinného zmluvného zodpovednosti za
8kodu spdsobenl prevadzkou motorového vozidla zn. Seat Cordoba, EC: VT 618
BD, na zaklade poistnej zmluvy uzavretej v Kooperativa poistovia, a.s., €. poistnej
zmluvy: 6583244126.

PoSkodeny XXXXX suhlasil so zmierom a uviedol, Ze si voc€i obvinenému
uplatnil narok na nahradu Skody z titulu bolestného, na zaklade znaleckého posudku
€. 199/22 XXXXX -priznanych 25 bodov, prostrednictvom povinného zmluvného
poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla,
ktorym bola nehoda spOsobena ato motorového vozidla tov. zn. tov. zn. Seat
Cordoba, EC: VT 618 BD, na zaklade poistnej zmluvy uzavretej v Kooperativa
poistovia, a.s., €. poistnej zmluvy: 6583244126. Poskodeny si prostrednictvom
rovhakého povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla uplatnil aj narok na nahradu Skody spbésobenu na
motorovom vozidle tov. zn. Mazda CX-3 EC: SB139B. Tento narok na nahradu $kody
bol poskodenému zo strany poistovne uhradeny v plnom rozsahu. Inu Skodu si vo i
obvinenému neuplatnil.

V zmysle §225 Tr. poriadku sa s poskodenou VSeobecnou zdravotnou
poistoviiou, a.s. v zmierovacom konani nekonalo.

Obvineny sa v dohode o zmieri zaviazal uhradit sumu 200,- eur urCenu pre
Ministerstvo spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla
osobitného zakona. Prilohou dohody o zmieri je elektronické potvrdenie o uhradeni
predmetnej sumy na ucet Okresnej prokuratury PreSov

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného precinu.



Po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru a zastaveni trestného
stihania bude finanéna Ciastku vo vySke 200,- EUR zaslana Ministerstvu
spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona, na Cislo uctu: SK75 8180 0000 0070 0014 4284, variabilny symbol 101.

Obvineny a poSkodeny s uzatvorenim zmieru suhlasili, pricom dria 04.04.2023
kazdy samostatne po pouceni o nasledkoch uzatvorenia zmieru, podpisali suhlas
s takymto postupom a nasledne samotnu dohodu o zmieri.

Preskumanim odpisu z registra trestov bolo zistené, Ze obvineny bol sudne
trestany v roku 1992. V evidencnej karte vodi€Ca ma obvineny doposial evidované
dva zaznamy o spachani priestupku na useku cestnej premavky. Prvy zo dia
17.02.2020 za pouzivanie mobilného teleféonu pocas Soférovania, vyrieSeny blokovou
pokutou vo vySke 20,-€. Druhy zo dna 01.09.2019 za prekroCenie maximalnej
povolenej rychlosti, taktiez vyrieSeny v blokovom konani pokutou vo vyske 20 Eur.
Obvineny je drzitefom vodi¢ského opravnenia od januara 1977. Preskiumanim tychto
priestupkov  mozno uviest, Zze su menej zavazného charakteru, ktoré neboli
spachané zavaznym spésobom konania, ani pod vplyvom alkoholu, ¢&i v suvislosti
s dopravnou nehodou. Ztakto zistenej charakteristiky obvineného mozno preto
konstatovat, Ze u obvineného doSlo k mimoriadnemu nedbanlivostnému vyboceniu
z bezného spravania.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem (Skodlivy nasledok tohto trestného €inu bol
obvinenym v plnom rozsahu napraveny), na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery, som dospel kzaveru, Ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci. S poukazom na splnenie vSetkych taxativne uvedenych podmienok v
ustanoveni § 220 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku som rozhodol tak, ako je to
obsiahnuté vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX
som zastauvil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Frantidek Stefko
prokurator



