OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 2 Pv 164/22/1106-18 Malacky 21.03.2023
EEC: 2-13-66-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Malacky

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: invalidny
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona t
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny dna 18.06.2022 v Case okolo 21.30 h za obcou XXXXX v k. U. obce
XXXXX v lesnom poraste na koordinatoch XXXXX V sa po tom, o sa neuspesSne
pokusil zrezat strom pri pofnej ceste prinesenou motorovou pilou zn. Stihl v umysle
znepriechodnit' tuto cestu, vybehol z lesného porastu na polnu cestu, po ktorej v tom
Case prechadzalo motorové vozidlo zn. Nissan Patrol, e. €. XXXXX, modrej metalizy,
toto vozidlo zastavil, pravou nohou kopol do prednej Casti vozidla, sko€il na prednu
kapotu, ¢im poskodil favé predné svetlo na prednom rame, lavé smerové svetlo,
sposobil preliaCinu na kapote a zlomil nasavanie na kapote, kde taktiez niekolkokrat
udrel do Celného skla vozidla, ¢im vznikla na skle na jeho lavej strane prasklina
velkosti 80X40 cm, odtial nasledne skoCil na strechu vozidla, kde po tejto skakal
a tak poskodil streSné okno a kovovy streSny nosi¢, ¢im tak poskodenému XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, spésobil Skodu poskodenim vozidla vo
vyske 1.011,21€.



lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Dna 19.06.2022 povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ v Malackach,
Obvodného oddelenia PZ XXXXX, uznesenim spisovej znacky ORP- XXXXX-XXXXX
postupom podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a dna
11.8.2022 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za
preCin posSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona, na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Dnra 17.03.2023 bol na Okresnu prokuraturu XXXXX predloZzeny navrh na
zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

Vyhodnotenim doévodnosti trestného stihania obvineného som po
prestudovani vySetrovacieho spisu zistil nasledovny skutkovy stav:

Obvineny XXXXX v procesnom postaveni obvineného vo svojom vysluchu sa
k spachaniu skutku tak ako je uvedeny v uzneseni o vzneseni obvinenia zo dna
XXXXX v plnej miere priznal. Svoje konanie futuje, ale v ten deri bol unaveny z prace
a dostal amok, ze v okoli jeho domu chodi vela [udi a aut a on bol z toho nervozny.
Chcel pévodne spilit strom, aby tam ludia po polnej ceste nechodili, ale pokazila sa
mu pila. On sa tym poskodenym ludom aj ospravedInil. Uviedol, Ze je dlhodobym
psychiatrickym pacientom a pravidelne navstevuje psychiatricki ambulanciu MUDr.
XXXXX. Jeho mama poslala poSkodenému aj peniaze za €elné sklo. Jeho to konanie
velmi mrzi, bol pod tlakom.

Z vypovedi poskodeného XXXXX vyplyva, ze diia 18.6.2022 bol pozvany na
cviCenie zachranarskych psov do obce XXXXX, kde jeho ulohou bola preprava
kynologov. Niekedy okolo 21:30 hod toho istého dna viezol kynoldgov na jeho aute
zn. Nissan Patrol, modrej metalizy e. €. XXXXX jeho kolega XXXXX XXXXX. Neskor
mu volal, Ze poc€as presunu nejaka osoba vybehla z lesa a zacala poSkodzovat jeho
auto a volaCo kri¢at. On nebol daleko a do 5 minut priSiel na miesto skutku, kde
zotrval az do prichodu policie aj pachatel. Ospravedifioval sa mu, Zze ma psychické
problémy, Ze sa citi pod tlakom. Namiesto sa dostavila aj hliadka PZ, ktora vSetko
zadokumentovala a aj manzelka a matka pachatela. Po vykonani vizualnej kontroly
zistil, Ze dotyCny mu poskodil vozidlo ato konkrétne cCelné sklo, kapotu, lavé
smerové svetlo, streSny nosiC a bolo ulomené nasavanie na kapote. Od osoby
obvineného mu priSla suma 265€ za Celné sklo, inak ni¢ a Skoda poskodenim vozidla
je cca 1.500¢€.

Z vypovede svedka XXXXX vyplyva, Ze je Clenom OZ Zachranny systém
Slovensko. Dna 18.6.2022 bol pozvany na cvicenie zachranarskych psov do XXXXX
V €ase po 21:00 hod. a skonceni cvicenia odvazal kynolégov na kolegovom aute zn.
Nissan Patrol, modrej metalizy e. €. XXXXX. Ked iSli po lesnej ceste, tak z lesa
vybehol nejaky muz, ktory zacal na nich kriCat a nadavat. Potom kopol do auta,
vyskocCil na kapotu auta, zacal buchat po ¢elnom skle, ktoré rozbil, potom skoCil na
strechu po ktorej skakal a kriCal. Muz sa spraval agresivne a az po ¢ase sa ukludnil.
Potom priSla policia, muz sa im ospravedInoval, ze ma psychické problémy. Poskodil
viacero veci na aute.



Zo znaleckého posudku XXXXX znalkyne z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria. XXXXX zo dna 11.2.2023 vyplyva, Ze obvineny XXXXX v Case
spachania c&inu trpel duSevnou poruchou z okruhu schizofrénia- schizotypovou
poruchou s poruchami vnimania, poruchami myslenia, autizmom, socialnou
vyluCenostou. Vzhladom na tdto poruchu obvineny nemohol rozpoznat
nebezpecnost svojho konania anemohol svoje konanie ovladat. Ovladacie
a rozpoznavacie schopnosti obvineného v Case spachania skutku boli vymiznuté.

V sucCasnosti obvineny trpi schizotypovou poruchou, jeho stav koliSe, uziva
antipsychotika, tieto nevynechava, riadne navstevuje ambulantného psychiatra.

Obvineny trpi zavaznou dusevnou poruchou , kvéli ktorej je na invalidnom
déchodku, ma intoleranciu psychickej zataze anema realny nahlfad na svoje
ochorenie a nie je schopny dalSich vysluchov.

Pobyt obvineného na slobode pre jeho psychicku poruchu momentalne
s odstupom cCasu nie je nebezpecny pre spoloCnost., toho €asu netrpi poruchami
myslenia, vnimania, aj ked nema zachovanu kriti€nost voCi svojmu psychickému
stavu. Toho €asu nie je pre okolie nebezpecny.

Nie je schopny komplexne chapat' zmysel trestného konania s tym, Ze nevie
vysvetlit chorobny motiv svojho konania.

U obvineného XXXXX je potrebné nariadit ochranné psychiatrické lieCenie
ambulantnou formou

Z vySetrovacieho spisu dalej poukazujem najma na prikaz Okresného sudu
XXXXX €. k. XXXXX na vySetrenie dusevného stavu obvineného zo dra 20.12.2022,
uznesenie povereného prislusnika PZ o pribrati znalca do trestného konania na
vySetrenie duSevného stavu obvineného podla § 142 ods. 1 Trestného poriadku zo
dna 13.1.2023, zapisnicu o zadrzani a obmedzeni osobnej slobody podozrivej osoby
zo dna 19.6.2022, opatrenie o prepusteni na slobodu osoby XXXXX zo dnia
19.6.2022, zapisnica o vysluchu zadrzanej osoby zo dna 19.6.2022, zapisnicu
o obhliadke miesta Cinu zo dna 19.6.2022, vysledok dychovej skusky XXXXX,
Evidencnu kartu vozidla zn. Nissan Patrol e. €. XXXXX odborné vyjadrenie o vySke
Skody na vozidle Nissan Patrol zo dia 15.7.2022, spravu psychiatra MUDr. XXXXX
zo dna 11.11.2022, spravy a rozhodnutia Socialnej Poistovne okrem iného o priznani
invalidného déchodku, spravu o povesti obvineného zobce XXXXX zo dna
29.9.2022, REGOB, RT, lustrum priestupkov, lustrum ZVJS, Avizo obvineného.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.



Podla § 245 ods. 1 Trestného zakona precinu poskodzovania cudzej veci sa
dopusti ten, kto zniCi, poSkodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak
na cudzom majetku malu Skodu a potresta sa odrnatim slobody az na jeden rok.

Na zaklade vykonaného dokazovania a vysSSie uvedenych skutoCnosti mozno
vyvodit' zaver, ze skutok sa stal, je trestnym Cinom a jeho pachatefom je obvineny
XXXXX. Avsak obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.
Podla znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia odvetvie psychiatria XXXXX v Case
spachania ¢inu mal vymiznuté ovladacie a rozpoznavacie schopnosti a trpel v tom
Case duSevnou poruchou z okruhu schizofrénie. Obvineny XXXXX nie je schopny
dalSich vysluchov a nie je schopny komplexne chapat zmysel trestného konania.

Vzhfadom na tieto skutonosti som preto rozhodol o zastaveni trestného stihania
obvineného XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Alexander Péter
prokurator



