OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 3 Pv 516/22/8803-11 Kosice Il 25.04.2023
EEC: 2-64-624-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 370 €

Vyska Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 370 €

Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 150 €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX Zapad pod spisovou znackou
ORP-3256/ZA-KE-2022

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v XXXXX na krizovatke ulic Bardejovska a Trieda SNP dna 29.09.2022 v ¢ase okolo
13.15 h  pristupil zo strany spolujazdca k osobnému motorovému vozidlu
zn. Volkswagen Passat, ECV: KE990HX, striebornej metalizy, VIN : WVWZZZ3
CZBP3 56204 patriacemu posk. XXXXX a udrel do Celného skla vozidla v pravej
dolnej Casti nad stieracom, nasledkom ¢oho vznikla kruhovita prasklina, kde ohnisko
poskodenia je stred pavuciny o priemere cca 17 cm az cca 20 cm, ¢im takto spésobil
posk. XXXXX Skodu vo vySke 636,- Eur.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX Zapad
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku sp. zn. XXXXX zo dnia 14.12.2022 bolo
zaCaté trestné stihanie za preCin poskodzovania cudzej veci podla
§ 245 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti citovaného uznesenia.

Nasledne uznesenim tohto policajného organu podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vysSSie uvedenej spisovej znacky zo dna 01.02.2023 bolo vznesené
obvinenie XXXXX za preCin poskodzovania cudzej veci podla § 245
odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
trestnej veci sa kona o trestnom cCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220
ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny a poskodeny uzavreli dfia 30.03.2023 dohodu o zmieri, z ktorej je
zrejmé, ze obvineny sa za svoj €in poskodenému ospravedinil a dna 31.01.2023
uhradil obvineny postovou poukazkou spdsobenu Skodu vo vyske 370 EUR. V tejto
suvislosti je potrebné uviest, ze trestnym cCinom bola spésobena Skoda vo vyske
636 EUR, ale poskodeny pozadoval nahradu sSkody len vo vyske 370 EUR.



Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany.

Obvineny v mediaChom konani dfia 12.04.2023 zlozil na depozitny ucet
Krajskej prokuratury XXXXX €. u. XXXXX pre ucely zmieru pefiaznu sumu vo vysSke
150,- €, urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona. Vysku tejto sumy vzhfadom na vysSku Skody spésobenu trestnym
¢inom a Cisty mesacny prijem obvineného (653 EUR) povaZujem za dostato¢nu.

Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Obvineny bol doposial dvakrat sudne trestany, avSak tieto odsudenia su
v suCasnej dobe uz zahladené, teda sa na obvineného hladi ako na bezuhonného.
Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze sa dopustil dvoch priestupkov
proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky, avSak mu za tieto priestupky nebola
uloZena sankcia, len napomenutie.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym cCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej ana jej osobné
a majetkové pomery som dospel kzaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je
dostacujuci.

S poukazanim na uvedené skutoCnosti bolo rozhodnuté tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Andrej Saro
prokurator



