OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 2 Pv 3/19/8810-42 SpiSska Nova Ves 27.01.2023
EEC: 2-68-213-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od 01.06.2008 az do 12.05.2009 v meste XXXXX a inde, ako otec maloletého
XXXXX, nar. 14.04.1991 a maloletej XXXXX, XXXXX riadne neprispieval na ich
vyZzivné, aj ked tato povinnost mu vyplyva z § 62 Zakona o rodine a podla rozsudku
Okresného sudu Poprad sp. zn. NC 827/01-13 zo dria 30.01.2002, pravoplatného
12.02.2002, podla ktorého mal prispievat na vyzivu syna Jozefa vyZzivnym vo vyske
53,11Eur a na vyzivu dcéry Karoliny vyzivnym vo vySke 46,47 Eur, spolu na obe deti
sumou vo vySke 99,58 Eur mesacne, vzdy do 15. dha v mesiaci vopred v mesiaci
vopred k rukam matky XXXXX, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyZivhom
vo vySke najmenej 1.095,38 eur, a konal tak napriek tomu, Ze mal pravidelny
finan¢ny prijem,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX, uznesenim CVS:
XXXXX-PP-2009 zo dna 23.03.2009 zacal podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, ze ako otec mal. J. |., nar. 14.04.1991 v LevocCi a mal. K.
l., nar. 16.06.1992 v Levoci, hoci mu vyzivovacia povinnost vyplyva priamo zo
Zakona o rodine arozsudkom Okresného sudu Poprad, sp. zn. NC 827/01 — 13
z 30.01.2002 pravoplatnym dna 12.02.2022, bola zaviazany prispievat na vyZivu
syna Jozefa sumou vo vyske 1.600,- Sk a na vyzivu dcéry Karoliny sumou vo vyske
1.400,- Sk mesacne, po¢nuc driom 01.11.2001, vzdy do 15.tého dna v mesiaci
vopred k rukam matky XXXXX, nar. 11.07.1962 v Levodi, si tuto svoju povinnost
v LevoCi a na inych miestach neplnil vdobe od 01.06.2008 az doposial, priCom
v uvedenom obdobi nebol evidovany ako uchadzaC o zamestnanie na prislusnom
Urade préace, socialnych veci a rodiny a nepoberal davku socialnej pomoci, &m mu
takto za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivnom pre matku deti XXXXX vo vyske
995,80 eur.

Zavinenie obvineného bolo preukazané zabezpecenymi listinnymi podkladmi
ako aj vysluchom opravnenej XXXXX, ktora potvrdila, ze otec deti dlhodobo Zije
v Anglicku, kde je zamestnany.

V priebehu vySetrovania bolo preukazané, ze obvineny uhradil synovi XXXXX
dna 04.07.2022 sumu vo vySke 1.500,- eur, Co potvrdila opravnena pri svojom
vysluchu, kedy uviedla, Ze jej deti neboli vystavené nebezpeCenstvu nudze
v désledku neplatenia vyzivného atento Cin nemal pre nich trvalo nepriaznivé
nasledky.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

KedZe boli splnené podmienky ucinnej futosti, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. David Stasak
prokurator



